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PRZEDMOWA

Obszary wiejskie w Polsce charakteryzuja si¢ znacznym zréznicowaniem poziomu rozwoju
spofeczno-gospodarczego. Zmieniaja si¢ stopniowo ich podstawowe cechy. W coraz wigkszym
stopniu stajg si¢ one obszarami wielofunkcyjnego rozwoju.

Niniejsza publikacja jest opracowaniem prezentujacym sytuacj¢ obszarow wiejskich
w Polsce z wykorzystaniem zestawu wskaznikow obrazujacych zjawiska zachodzace w sferze
spoleczno-gospodarczej. Wigkszo$¢ informacji przedstawiono w sposoéb obrazujacy dynamike
zmian w latach 2000-2005. Wazniejsze cechy charakteryzujace obszary wiejskie porownano do
wskaznikow ogolnokrajowych oraz opisujacych obszary miejskie. Ponadto opracowanie
uzupetniono o migdzynarodowe doswiadczenia w zakresie delimitacji obszaréw wiejskich jak
rowniez o informacje dotyczace zrodet finansowania rozwoju tych obszaréw w Polsce.

W publikacji zaprezentowano charakterystyke obszarow wiejskich w zakresie: wybranych
cech demograficznych, aktywnosci ekonomicznej ludnosci i bezrobocia rejestrowanego, 0sob
fizycznych prowadzacych dzialalno$¢ gospodarcza, rolnictwa, infrastruktury technicznej
i spolecznej, stopnia wykorzystania obiektow turystycznych, ochrony srodowiska oraz
poniesionych na ten cel naktadow inwestycyjnych.

Gtowny Urzad Statystyczny sklada podzigkowanie wszystkim osobom i instytucjom

uczestniczacym w przygotowaniu opracowania.

Prof.dr hab, Jozef Oleriski

/

Glownego Urzedu Statystycznego

Prezes

Warszawa., listopad 2006 r.
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SKROTY

tys. = tysic

min = milion

zt = zloty

szt = sztuka

kg = kilogram

dt = decytona

t = tona

ha = hektar

I = litr

hi = hektolitr

r. = rok

cd. = chg dalszy
dok. = doka@czenie
tabl. = tablica

p.p. = punkt procentowy

ZNAKI UMOWNE

Kreska (-) —  Zjawisko nie wygdito

Zero (0) — zjawisko istniato, w wielkoi mniejszej od 0,5

(0,0) — zjawisko istniato, w wiellkkgi mniejszej od 0,05

Kropka (.) — zupeiny brak informaciji albo brak informacji wiarygodnych

Znak x — wypetnienie pozycji jest niealiove lub niecelowe

"W tym" — 0znaczaze nie podaje giwszystkich sktadnikow sumy

Znak A — o0znaczaze nazwy zostaly skrécone w stosunku do ohpujacej
klasyfikacji

Znak # — o0znaczaze dane nie mag by¢ publikowane ze wzgtlu na

koniecznd¢ zachowania tajemnicy statystycznej w rozumieniu ustawy
o0 statystyce publicznej

Znak * — o0znacza,ze dane zostaly zmienione w stosunku do \Woisg
opublikowanych.
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. UWAGI METODYCZNE

1. Wprowadzenie

Dane zawarte w niniejszej publikacji opracowano na podstawie wynikownbada

Glownego Urzdu Statystycznego z zakresu:

demografii,

aktywndaici ekonomicznej ludniei (BAEL),

pracupcych i bezrobotnych zarejestrowanych,

dziatalndgci gospodarczej osob fizycznych,

uzytkowania gruntéw, powierzchni zasiewOw, poglowia zwjierzgospodarskich
oraz charakterystyki gospodarstwa rolnego,

szacunkow produkciji rolniczej (§linnej i zwierz:cej),

infrastruktury spotecznej,

infrastruktury technicznej,

turystyki.

Ponadto wykorzystano dane pochgokzz nasfpujacychzrédet administracyjnych:

Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi dotygzych ochronysrodowiska oraz wydatkow
inwestycyjnych na wsi,

Centralnego @odka Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej oraz Giéwnego
Inspektoratu Geodezji | Kartografii w zakresie powierzchni jednostek podziatu
terytorialnego,

Ministerstwa Pracy i Polityki Spotecznej odnee bezrobocia rejestrowanego.

Przedstawiona analiza dotyczy charakterystyki obszarow wiejskich w 2005 r. i zmian

zachodzacych w poréwnaniu do 2000 r. Zgromadzone dane zaprezentowano na poziomie

kraju oraz w przekroju terytorialnym wedtug wojewddztw. Wsct analitycznej wskaniki

dotyczice obszarow wiejskich poréwnano z danymi ogolnopolskimi oraz z danymi

charakteryzujcymi obszary miejskie.
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2. Definicje i pojecia

W publikacji zostaty zawarte dane na temat obszarow wiejskich, ktore giyoadno
na podstawie podziatu terytorialnego wedtug krajowego rejestrgdanmzego podziatu
terytorialnego kraju (TERYT). Podziat temowiono szczegbétowo w podrozdziale 2.1.
Nomenklatura Jednostek Terytorialnych do Celéw Statystycznych- NTS
(fr. Nomenclature des Unites Territoriales Statistique, ang. Nomenclature of Units for
Territorial Statistics) zostata opracowana na podstawie roggzenia (WE) nr 1059/2003
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 26 maja 2003 r. w sprawie ustalenia wspolnej
klasyfikacji Jednostek Terytorialnych do Cel&tatystycznych (NUTS) (Dz. Urz. UE L 154
z 21.06.2003). Klasyfikacja ta ma na celu zapewnienie zbierania, opracowywania
i udostpniania na obszarze Unii Europejskiej poréwnywalnych danych dlaslokyeh
statystyk regionalnych patw cztonkowskich. NTS dzieli Polgk na terytorialne,
hierarchicznie powizane jednostki na 5 poziomach:
— Poziom 1-NTS 1 - regiony,
— Poziom 2 - NTS 2 - wojewddztwa,
— Poziom 3 - NTS 3 - podregiony,
- Poziom 4 - LAU 1 (ang. Local Administrative Unit), wéne2j NTS 4 — powiaty i miasta
na prawach powiatu,
- Poziom 5 - LAU 2, wczéniej NTS 5 — gminy, w tym gminy miejskietiace miastami na
prawach powiatu.
Gestos¢ zaludnienia jest to stosunek liczby ludéa do powierzchni przez i
zamieszkiwanej w danym momencie czasu i wyng jest w osobach na Km
Wspodtczynnik feminizaciji jest to liczba kobiet przypadaig na 100 rrczyzn.
Wspotczynnik dynamiki demograficznej wyraza stosunek liczby urodzezywych
do liczby zgonéw w danym okresie.
Ptodnos¢ kobiet mierzy s¢ wspétczynnikiem obliczonym jako iloraz liczby urodze
zywych i liczby kobiet w wieku rozrodczym (15-49 lat). Urodzenia z matek w wiekw@oni
15 lat zalicza sido grupy 15-19 lat, urodzenia z matek w wieku 50 lakcejizalicza s do
grupy 45-49 lat.
Przyrost naturalny ludnosci stanowi rgnice migdzy liczts urodzé zywych

i zgon6éw w danym okresie.
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Saldo migraciji dla obszaréw wiejskich jest toadica medzy naptywem ludn&i na
wies z miast i zagranicy a odptywem ludieoze wsi do miast i za graric

Wiek produkcyjny jest to wiek zdolnéci do pracy i wynosi: dla gxczyzn 18-64 lat,
dla kobiet 18-59 lat. Ludrio w wieku produkcyjnym dzieli sina grupy:wiek mobilny

(18-44 lat) orazniemobilny (45-59 lat dla kobiet i 45-64 lat dlaettzyzn). Nawiek

nieprodukcyjny sktadaj sie: wiek przedprodukcyjny (0-17 lat) orazaviek poprodukcyjny

(dla kobiet 60 lat i wicej, dla mgzczyzn 65 lat i wgce)).

Wskaznik obciazenia ekonomicznegqest toliczba osob w wieku nieprodukcyjnym
przypadajca na 100 os6b w wieku produkcyjnym.

Do ludnosci aktywnej zawodowo (wediug BAEL) zaliczono zar6wno osoby
pracupce, jak i bezrobotne.

Pracujacy (wedlug BAEL) g to wszystkie osoby w wieku 15 lat i ¢eej, ktore

w badanym tygodniu:

- wykonywaty przez co najmniej 1 godgirprag przynoszca zarobek lub dochod, tzn.
byly zatrudnione w charakterze pracownika najemnego, pracowaly we wilasnym (lub
dzierzawionym) gospodarstwie rolnym lub prowadzity wiastiziatalng¢é gospodarcz
poza rolnictwem, pomagaty (bez wynagrodzenia) w prowadzeniu rodzinnego
gospodarstwa rolnego lub rodzinnej dziatdtngospodarczej poza rolnictwem;

— nie wykonywaly pracy w badanym tygodn{ap. z powodu choroby, urlopu, przerwy
w dziatalngci zaktadu, trudnych warunkéw atmesjcznych, strajku), ale formalnie
miaty prag.

Za bezrobotne (wedtug BAEL) uznano osoby, w wieku 15-74 lat, ktére spetniaty
jednoczénie 3 warunki:

- w okresie badanego tygodnia nie byly osobami psaguaji,

- aktywnie poszukiwatly pracy,

- byly gotowe podij¢ prae w ciagu dwdéch tygodni nagbujacych po tygodniu badanym.

Do bezrobotnych zostaty zaliczone zalosoby, ktore nie poszukiwaty pracy, poniewgaty

prac; zatatwiors i oczekiwaly na jej rozpoegrie przez okres nie diszy niz 3 miesace

oraz byly gotowegt prac podpé.
Ludnos¢ bierna zawodowo(wedtug BAEL) g to wszystkie osoby w wieku 15 lat

i wigcej, ktore nie zostaly zaklasyfikowane jako pracejlub bezrobotne, a gd osoby, ktére

w badanym tygodniu:

— nie pracowaty, nie mialy pracy i jej nie poszukiwaty;
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— nie pracowaly, poszukiwaly pracy, ale nie byty zdolne (gotowe) do jegp@adyv cagu
2 tygodni nastpujacych po tygodniu badanym,;

— nie pracowaly i nie poszukiwaly pracy, ponieaiaty prag¢ zatatwiory i oczekiwaty na
jej rozpoczcie w okresie dizszym niz 3 miesjce lub do 3 miesty, ale nie byly gotowe
tej pracy podic.

Wspbtczynnik aktywnosci zawodowej wyraza udziat aktywnych zawodowo

w 0g0lnej liczbie ludnéci w wieku 15 lat i wgcej.

Wskaznik zatrudnienia wyraza udziat ludnéci pracugacej w ogolnej liczbie ludnii

w wieku 15 lat i wgcej.

Wedtug definicji stosowanej w statystyce ¢déw pracy zgodnie z ustawz dnia

24 1V 2004 r. o zatrudnieniu i przeciwdziataniazoobociu (jednolity tekst Dz. U. z 2003 r.

Nr 58, poz. 514, z piiejszymi zmianami), pod pgjiem bezrobotnegonalezy rozumie

osolg niezatrudnioa i niewykonupca innej pracy zarobkowej, zdaln gotowg do podgcia

zatrudnienia w petnym wymiarze czasu pracy ohawjacym w danym zawodzie lub soie
albo innej pracy zarobkowej albozgdi jest osoh niepetnosprawq) zdolm i gotowa do
podgcia zatrudnienia co najmniej w potowie tego wymiaru czasu pracy, Rieuck

w szkole, z wyjtkiem uczacej sk w szkole dla dorostych, lub przygpujacej do egzaminu

eksternistycznego z zakresu tej szkoty lub w szkoleses] w systemie wieczorowym,

zaocznym lub eksternistycznyrmarejestrowam we wiaciwym dla miejsca zameldowania

(statego lub czasowego) powiatowym g¢dzie pracy oraz poszukigg zatrudnienia lub innej

pracy zarobkowej, jeeli:

— ukonczyta 18 lat;

— kobieta nie ukaczyta 60 lat, a rrczyzna 65 lat;

- nie nabyta prawa do emerytury lub renty z tytutu niezda@nalo pracy, renty
szkoleniowej, renty socjalnej albo po ustaniu zatrudnienia, innej pracy zarobkowej,
zaprzestaniu  prowadzenia pozarolniczej dziakdno nie pobiera  zasitku
przedemerytalnego,swiadczenia przedemerytalnegagwiadczenia rehabilitacyjnego,
zasitku chorobowego lub maciefskiego;

— nie jest widcicielem lub posiadaczem samoistnym lub zayen nieruchomgci rolnej,
w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 23 IV 1964 r. - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16,
poz. 93, z pgniejszymi zmianami) o powierzchnizytkdw rolnych powyej 2 ha
przeliczeniowych lub nie podlega ubezpieczeamerytalnemu i rentowemu z tytutu statej

pracy jako wspotmabnek lub domownik w gospodarstwie rolnym o powierzchni
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uzytkow rolnych przekraczagej 2 ha przeliczeniowe;

nie uzyskuje przychodow podlegaych opodatkowaniu podatkiem dochodowym

z dziatéw specjalnych produkciji rolnej, chyba dochdd z dziatdw specjalnych produkciji
rolnej, obliczony dla ustalenia podatku dochodowego od oséb fizycznych, nie przekracza
wysokdaci przecegtnego dochodu z pracy w indywidualnych gospodarstwach rolnych
z 2 ha przeliczeniowych ustalonego przez Prezesa GtownegouJBtatystycznego na
podstawie przepiséw o podatku rolnym, lake podlega ubezpieczeniu emerytalnemu

i rentowemu z tytutu stalej pracy jako wspotumatek lub domownik w takim
gospodarstwie;

nie podgta pozarolniczej dziatalrioi od dnia wskazanego w zgtoszeniu do ewidencji do
dnia wyrejestrowania tej dziatalém albo nie podlega na podstawie galrych przepiséw
obowiazkowi ubezpieczenia spotecznego, z atkiem ubezpieczenia spotecznego
rolnikow;

nie jest osofptymczasowo aresztowatub nie odbywa kary pozbawienia wokog

nie uzyskuje miegcznie przychodu w wysokoi przekraczajcej potowe minimalnego
wynagrodzenia za pracz wykczeniem przychodow uzyskanych z tytutu odsetek lub
innych przychodow odrodkdéw piengznych zgromadzonych na rachunkach bankowych;

nie pobiera, na podstawie przepiséwamocy spotecznej, zasitku statego;

nie pobiera, na podstawie przepiséw swiadczeniach rodzinnychgswiadczenia
pielggnacyjnego lub dodatku do zasitku rodzinnego z tytutu samotnego wychowywania
dziecka i utraty prawa do zasitku dla bezrobotnych na skutek uptywu ustawowego okresu
jego pobierania;

nie pobiera, po ustaniu zatrudniersiajadczenia szkoleniowego.

Mieszkanie jest to lokal przeznaczony naalt pobyt ludzi - wybudowany lub

przebudowany do celow mieszkalnych; konstrukcyjnie wydzielony trwatyomnami

w obrbie budynku, do ktérego prowadzi niezale wefcie z klatki schodowej, ogdlnego

korytarza, wspélnej sieniadz bezpdrednio z ulicy, podwérza lub ogrodu; sklagtaj sie

z jednej lub kilku izb (lub zespotow izb) i pomieszézpomocniczych (takich jak:

przedpokdj, hol, tazienka, wc, garderoba,zaa, schowek). W budynkach zbiorowego

zamieszkania za mieszkanie uznaje tgiko ten lokal, ktéry przeznaczony jest na state

zamieszkiwanie wigxiciela, zarzdcy lub pracownikow obiektu i ich rodzin - prowadych

odrebne gospodarstwa domowe.
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Przez powierzchni¢ uzytkowa mieszkania rozumie s¢ powierzchng wszystkich
pomieszczé w mieszkaniu lub budynku mieszkalnym, w ktorym znajdugetgiko jedno
mieszkanie, tj. pokoi, kuchni, s@irni, przedpokoi, alkéw, holi, korytarzy, tazienek, ubikaciji,
obudowanej werandy, ganku, garderoby oraz innych pomiasztaecych mieszkalnym
I gospodarczym potrzebom miesakaw (pracownie artystyczne, pomieszczenia rekreacyjne
itp.) bez wzgtdu na ich przeznaczenie i sposd@lythowania. Nie zalicza sido powierzchni
uzytkowej mieszkania powierzchni: balkonoéw, taraséw, loggii, antresoli, szaf
I schowkéw w scianach, pralni, suszarni, wdzkowni, strychow, piwnic i komérek
przeznaczonych na przechowywanie opatu, aetgaray, hydroforni i kottowni.

Centralne ogrzewaniejest to instalacja doprowadzega ciepto z centralnegarodia
jego wytwarzania do poszczegolnych pomiesgzazenieszkaniu.

Sie¢ wodochgowarozdzielcza to przewody uliczne ghee do rozprowadzania wody
do odbiorcow za pwednictwem paiczer do budynkow i innych obiektow.

Sie¢ kanalizacyjna rozdzielcza to system kanaléw krytych (podziemnych)
odprowadzajcych scieki z budynkéw i innych obiektéw, do odbiornikéw lub agzen do
oczyszczanidciekow.

Sie¢ gazowa rozdzielcza to system przewoddéw doprowagizaggh do odbiorcow
paliwa gazowe przez przegBiorstwa prowadzxe dziatalné¢ w zakresie przesytu
I dystrybucji gazu.

Telefoniczne hcza gtowneobejmup standardoweatze gtowne (abonenci telefonii
przewodowe|) orazatza w dosipach ISDN, tj. telefonicznsiet cyfrowa z integracj ustug
umazliwiajaca wykorzystanie tej samej sieci dla transmisji gtosu, obrazu, fakséw, danych.

Do ogdlnej powierzchni gruntdw gospodarstwa zaliczono wszystkie bez atkgj
grunty wchodzce w sklad gospodarstwa, ae¢wiwszystkie grunty zytkowane rolniczo
(grunty orne, sady,aki i pastwiska), wszystkie zwtane z nimi grunty aytkowane
nierolniczo, jak lasy, podwdrza, grunty ppabudowaniami lub przeznaczone pod zabugdow
ogrody ozdobne, grunty pod wodami, drogi, torfowiska, kamieniotomrownie itp. oraz
niewytki, niezalenie od tytulu wiadania (wtasne, dziawione na zasadzie umowy
I bezumownie, gytkowane z innego tytutu).

Do gruntéw ornych zalicza s¢ grunty w uprawie, tj. pod zasiewami oraz odtogi
I ugory.

Do odtogéw zalicza s¢ powierzchnie gruntdow ornych nie de¢ plonéw, ktére co
najmniej przez dwa lata nie byly uprawiane, natomiasugorow — powierzchnie, ktére

w danym roku byly przégiowo nieobsiane (nieytkowane rolniczo).
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Do saddw zalicza s¢ grunty o powierzchni nie mniejszejznilO aréw, zasadzone
drzewami i krzewami owocowymi, szkotki drzew i krzewdw owocowych.

Do tak i pastwisk trwatych zalicza si grunty pokryte trwale trawami, natomiast nie
zalicza st gruntéw ornych obsianych trawami w ramach ptodozmianki trwate g to
grunty pokryte trwale trawami, z zasady koszone, a w rejonach gorskich réwnie
powierzchnia koszonych hal i potonin. Pastwiska trwateoggrunty pokryte trwale trawami,
ktore z zasady nieakoszone, lecz wypasane, a w rejonach gorskich réwpoevierzchnia
wypasanych hal i potonin.

Do laséw i gruntow lesnych zalicza s¢ powierzchng zalesiom oraz powierzchmi
przegciowo pozbawioa drzewostanu oraz grunty zygane z gospodagkesna.

Do powierzchni pozostatych gruntdwwlicza sk grunty kedace pod zabudowaniami,
podwarzami, placami i ogrodami ozdobnymi oraz drogami, powiergehdd srédladowych,
rowow melioracyjnych, plantacji daych prowadzonych na gruntach niglgch,
powierzchng porcsnigta wikling w stanie naturalnym, powierzckniinnych gruntow
uzytkowych (torfowiskazwirownie) oraz nieytkow.

Za gospodarstwo rolneuwaza sk grunty rolne wraz z gruntamidieymi, budynkami
lub ich czsciami, uradzeniami i inwentarzem, jeli stanowi lub mog stanowé
zorganizowaa catags¢ gospodarcz wraz z prawami i obowrkami zwhzanymi
z prowadzeniem gospodarstwa rolnego.

Osoba kierujgca gospodarstwem rolnymto osoba fizycznaupowaniona przez
wiasciciela/wytkownika gospodarstwa do podejmowania decyzji b&mgmio zwiazanych
z procesami produkcyjnymi, nadzorowania ich lub wykonania. Kjeyupa ogot, ché nie
zawsze, jesfatsany osoly co wytkownik.

Standardowa nadwyka bezpdrednia (ang. SGM - Standard Gross Margin)
z okrelonej dziatalngci rolniczej to roczna wartd produkcji uzyskana z 1 hektara uprawy
lub od jednego zwiegzia pomniejszona o koszty beZpednie poniesione na wytworzenie
tej produkcji po uwzgldnieniusredniej z trzech lat.

Wielkos$¢ ekonomicznagospodarstwa rolnego jest to suma standardowych riattwy
bezpdrednich wszystkich dziataldoi prowadzonych w tym gospodarstwie. Wielko
ekonomiczna wyraona jest w Europejskich Jednostkach Wigtkdang. European Size Unit
- ESU). Warteé¢ 1 ESU jest ustalana przez Komigjuropejsk. Warta¢ ta od 1984 r. wynosi
1200 euro.

17



Gospodarstwa rolne klasyfikuje ¢gsivedtug wielkdci ekonomicznej w dziestiu

klasach:
Klasa wielkosci Wielkosci w ESU
ekonomicznej
| <2
[l 2-4
1l 4-6
v 6-8
\Y 8-12
Vi 12-16
Vi 16-40
VI 40-100
IX 100-250
X > 250

Typ rolniczy gospodarstwa ok§@ny jest na podstawie wielkd udziatu
standardowej nadwki bezpdredniej poszczegdinych dziatakwd rolniczych prowadzonych
w gospodarstwie w catkowitej standardowe] nagdveybezpéredniej gospodarstwa rolnego
(G SGM).

Wyréznia sk 9 typow ogdlnych (w tym typ 9 obejmuje gospodarstwa, ktére nie
spetniaj warunkéw klasyfikacji gospodarstw do typéw 1-8), 17 typow podstawowych,
50 typow szczegbétowych oraz 31 podtypdéWla potrzeb definicji typéw ogdélinych,
standardowym nadwkom bezpérednim z dziataln€ci ujmowanych w badaniach struktury
gospodarstw rolnych zostaly nadane ¢g@aghce symbole:

- P1 - standardowa nadwlya bezpérednia z nasgpujacych upraw: zbga (pszenica
Zwyczajna, pszenica twardayto, pszenyto, jeczmien, owies, kukurydza na ziarno,zy
gryka, proso, pozostate zim), stpczkowe hcznie z mieszankami zbdéz raslinami
straczkowymi (groch jadalny, fasola jadalna, inneastkowe jadalne, siczkowe
pastewne na ziarno, stzkowe pastewne na zielgpk ziemniaki, buraki cukrowe,
pastewne okopowe i krzgwe, ragliny przemystowe (tytd, chmiel, bawetna, rzepak
I rzepik, stonecznik, soja, len, konopie, ziota §limy aromatyczne), warzywa, melony
I truskawki w uprawie polowej, itiny paszowe (trawy polowe, kukurydza na zielgnk

motylkowe pastewne na zielofikinne pastewne na gruntach ornych), uprawy nasienne
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i sadzonki, ziemia odtogowana (celowe odtogowaniectebjschematem badow
finansowych).
- P2 — standardowa nadwlya bezpérednia z nagpujacych upraw: warzywa, melony
I truskawki w uprawie polowej — ogrody towarowe, warzywa, melony i truskawki
w uprawie pod ostonami, kwiaty i $lny ozdobne w uprawie polowej, kwiaty idlmy
ozdobne w uprawie pod ostonami, grzyby.
- P3 - standardowa nadwlya bezpérednia z nagpujacych upraw: plantacje drzew
i krzewOw owocowych, winnice, szkotki drzew i krzewéw owocowych, ozdobnych
I lesnych, pozostate uprawy trwate (np. wiklina), uprawy trwate pod ostonami.
- P4 - standardowa nadwia bezpérednia z nagpujacych gatunkow zwietg: konie,
bydto, owce, kozy orazki i pastwiska.
- P5 - standardowa nadwka bezpérednia z nasgpujacych gatunkéw zwiert: trzoda
chlewna, drob, kréliki (samice).
Wyroéznia sk nastpujacetypy ogolnegospodarstw:
1. Specjalizupce s¢ w uprawach polowych
Gospodarstwa, dla ktorych: P1 > 2/3 catkowitej standardowe] nailvinezparedniej
gospodarstwa (G SGM)
2. Specjalizupce s¢ w uprawach ogrodniczych
Gospodarstwa, dla ktérych: P2 > 2/3 G SGM
3. Specjalizupce sé w uprawach trwatych
Gospodarstwa, dla ktérych: P3 > 2/3 G SGM
4. Specjalizupce se w chowie zwierzt zywionych w systemie wypasowym
Gospodarstwa, dla ktérych: P4 > 2/3 G SGM
5. Specjalizupce sé w chowie zwierat zywionych paszami tr&ciwymi
Gospodarstwa, dla ktérych: P5 > 2/3 G SGM
6. Rane uprawy
Gospodarstwa, ktére nie spehaidgryteriow definicji typdw 1-5, natomiast spetriggden
Z ponizszych warunkow:
1/3 G SGM <Pk 2/3 G SGM; P& 1/3 G SGM; P5x 1/3 G SGM
lub
1/3 G SGM < PX 2/3 G SGM; P4 1/3 G SGM; P 1/3 G SGM
lub
1/3 G SGM < PX 2/3 G SGM; P& 1/3 G SGM; P5x 1/3 G SGM
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7. R&ne zwierzta
Gospodarstwa, ktére nie spehaidjryteriow definicji typdéw 1-6, natomiast spetniggden
z ponizszych warunkow:
1/3 G SGM < P4 2/3 G SGM; PK 1/3 G SGM; PX 1/3 G SGM;
P3<1/3 G SGM
lub
1/3 G SGM < P5 2/3 G SGM; PK 1/3 G SGM; Px 1/3 G SGM;
P3<1/3 G SGM
8. R&ne uprawy i zwierzeta, tacznie
Gospodarstwa, uprawigle r&ne uprawy i utrzymuagce r&ne gatunki zwierat
gospodarskich, ktore nie spetnidjryteriow definicji dla typow 1-7. Spelni@jnatomiast
szczegOtowe warunki dla typéw podstawmhyszczegotowych i podtypow, m.in.:
P1>1/3 G SGM; P4>1/3 G SGM
lub nie spetnia powyzszego warunku, a spetrdajvarunki:
P1>1/3G SGM; P5>1/3 G SGM
lub
P3>1/3G SGM; P4 >1/3 G SGM
9. Gospodarstwa niesklasyfikowane
Gospodarstwa, ktore nie spetnity muakow klasyfikacji do typow 1 — 8.

Dla potrzeb analizy naktadow pracy w rolnictwie w 2005 r. uadigbno wkiad
pracy (nawet w minimalnym wymiarze) wszystkich czionkoéw gospodarstwa domowego
z wytkownikiem gospodarstwa rolnego wagu 12 miesicy poprzedzacych moment
badania, pod warunkieme w gospodarstwie rolnym byta prowadzona aktualnie dzia&lno
(t. w momencie realizacji badania).

Dane opracujacych dotycz pracuacych w gospodarstwach indywidualnych oraz
pracupcych w gospodarstwach os6b prawnych.

W gospodarstwach indywidualnychbadanayta rodzinna sita roboczaorazosoby
spoza gospodarstwa domowegmatrudnione w gospodarstwie rolnym, jak réwnasoby
swiadczgce pomoc gsiedzka orazpracownicy kontraktowi.

Przezrodzinng site robocza naley rozumi€ cztonkow gospodarstw domowych
z wytkownikiem gospodarstwa rolnego (w wieku 15 lat icoej), ktorzy pracowali bez
wynagrodzenia w rodzinnym gospodarstwie rolnym.

W gospodarstwach os6b prawnychbadany byt wkiad pracy pracownikéw

najemnych i kontraktowych.
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Wsréd  pracujcych  czionkdbw  gospodarstwa domowego zytkownikiem
gospodarstwa rolnego (oktenych jako ,pracujcych w swoim gospodarstwie rolnym”)
wyodrgbniono nasfpujace kategorie:

1. pracupcy wylacznie w swoim gospodarstwie rolnym,

2. pracupcy gtdwnie w swoim gospodarstwie rolnym i dodatkowo poza gospodarstwem,

3. pracujcy gtéwnie poza swoim gospodavstm rolnym i dodatkowo w swoim
gospodarstwie rolnym.

W przypadku wspoétmabnkow wytkownika — w badaniu uwzgiiniono réwnie
osoby niepracupe w gospodarstwie rolnym. Natomiast w tablicach prezsoytcih naktady
pracy w gospodarstwie rolnym przedstawione zostaly dane dog/cwyhcznie osob
pracujcych

Za prace w swoim gospodarstwie rolnym uznaje si wykonywanie prac
bezpdrednio zwiazanych z produkgj rolnicza (roslinng i zwierzca) oraz prace ogolne,

Zwiazane z prowadzeniem gospodarstwa np.:

zakupsrodkéw produkcii,

— sprzeda produktow i przygotowanie ich do sprzega

— prace zwizane z magazynowaniem,

— transport na potrzeby gospodarstwa rolnego,

- biezace naprawy spezu rolniczego, prace konserwacgjbudynkéw, maszyn, instalaciji,

— organizag} i zaradzanie prag w gospodarstwie rolnym, zatatwianie sprawgdiavych,
prowadzenie rachunkéw,

- wypetnianie wnioskow o doptaty bezpednie, SAPARD i inne.

Jako pracy w gospodarstwie rolnym nie traktuje takich prac jak: przygdzanie
positkéw, pranie, speganie, dogidanie dzieci oraz innych prac zawanych z prowadzeniem
gospodarstwa domowego. ViigEone g rOwniez prace zwizane z lénictwem, towiectwem,
potowem lub hodowd ryb (bez wzgidu na to czy prowadzone byly w gospodarstwie czy
poza nim), a take praca w ramach dziatakw gospodarczej innej arolnicza.

Za prace poza gospodarstwem rolnymuznaje si kazda prae (rowniez dorywcz),
wykonywary poza rodzinnym gospodarstwem rolnym (najentub na wiasny rachunek,
w tym réwniez w rolnictwie) w chgu 12 miesicy poprzedzacych moment badania.
Uwzgledniona zostala tutaj rowrie praca wykonywana w rodzinnej dziatadoD
gospodarczej (innej @i rolnicza) np. w agroturystyce, dzialafgo ustugowej

Z wykorzystaniem wiasnego sptu itd.
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Ze wzgkdu na duy udziat pracy w niepetnym wymiarze godzin oraz sezonowego
zatrudnienia pracownikéw dorywczycimaktady pracy w rolnictwie zostaty wyrazone
w umownych rocznych jednostkach pracy (Annual Work Unit — AWU)

Roczna jednostka pracy (AWU)oznacza ekwiwalent petnego etatu. Oblicza)si
przez podzielenie liczby godzin przepracowanych agwiroku przez rocznliczbe godzin
odpowiadajca petnemu etatowi. W Polsce zastosowano jedregstiacy rowm 2120 godzin
pracy w roku, tzn. 265 dni roboczych po 8 godaiacy dziennie. Przy wyliczaniu naktadow
pracy wyraonych w AWU (zgodnie z metodolagEurostatu) zachowano warunele na
1 osolke nie mae przypadé wigcej niz 1 AWU, nawet jeeli w rzeczywistéci pracuje ona
dtuzej.

Do pracownikédw najemnych zaliczono osoby zatrudnione na podstawie pisemnej lub
ustnej umowy O prag otrzymupce wynagrodzenie w gotéwce lub naturze.¢Cip
wynagrodzenia mogty ldyrowniez koszty utrzymania (np. nocleg, mygwienie).

Do pracownikow najemnych statych zaliczono osoby, ktGre pracowaty wzkigm
tygodniu w roku poprzedzgym dzier badania, bez wzgdiu na liczlg godzin pracy w aigu
tygodnia. Do pracownikéw najemnych statych zaliczono réawvasoby, ktére przepracowaty

tylko czgs¢ tygodni w roku ze wzghbu na:

specyfilke produkcji rolnej w gospodarstwie (npprawa owocow, warzyw gruntowych)

wymagajcej zatrudnienia pracownikow tylko wagu kilku miesgcy w roku,

— urlop, stiebg wojskows, chorolg, wypadek, zgon,

— rozpoczcie lub zakéczenie pracy w gospodarstwie (czyli osoby, ktére zmienity miejsce
pracy w cagu roku),

— catkowite wstrzymanie pracy w gospodarstvepowodowane przyczynami naturalnymi
(powéd:, pazar).

Za gospodarstwo domoweuzytkownika gospodarstwa rolnegouwaza st zespot
0s6b mieszkagych i utrzymugcych s¢ wspolnie, jeeli wsrdd nich jest osoba prowaga
gospodarstwo indywidualne.

Za dochdd calkowity gospodarstwa domowegouwaza sk taczne dochody
wszystkich o0sOb zamieszkatych wspolnie zytkownikiem gospodarstwa rolnego
i utrzymupcych sé razem z nim, tj. z tytutu prowadzenia dziataltiqgospodarczej: rolniczej
i pozarolniczej (rownig tej nie zwizanej z gospodarstwem rolnym) oraz z tytutu: pracy

najemnej, pobierania emerytur i rent, zasitku z pomocy spotecznej, zasitku wychowawczego,
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alimentow, stypendioéw, posiadania lokat ialowych, uzyskiwania pomocy zagranicznej,
wygranych w grach liczbowych i loteriach itp.
Dane o miejscu pracy os6b pracujcych prezentowaneagsw ukfadzie Polskiej

Klasyfikacji Dziatalnosci (PKD), ktéra zostata opracowana na podstawie wydawnictwa

Urzedu Statystycznego Wspdlnot Europejskich Eurostat - ,,Nomenclature statistique des

activites economiques dans la Communate europeenne - NACE relRratugcy mogy
naleze¢ do jednego z trzech sektoréw ekonomicznych, na ktére sktadapkreslone sekcje
PKD:
1. sektor rolniczy: Rolnictwo, towiectwo idaictwo (A), Rybactwo (B);
2. przemystowy: Gornictwo (C), Przetwdérstwo przemystowe (D), Wytwarzanie
| zaopatrywanie w energelektryczn, gaz i wo@ (E), Budownictwo (F);
3. ustugowy — pozostate sekcje PKD;
w tym:
> ustugi rynkowe: Handel hurtowy i thiczny; naprawa pojazdow samochodow,
motocykli oraz artykutdw zytku osobistego i domowego (G), Hotele i restauracje (H),
Transport, gospodarka magazynowa aczha¢ (I), Pcdrednictwo finansowe (J),
Obstuga nieruchonoi, wynajem i ustugi zwizane z prowadzeniem dziatatco
gospodarczej (K), Dziataldé ustugowa, komunalna, spoteczna i indywidualna,
pozostata (O);

> ustugi nierynkowe: Administracja publiczna i obrona narodowa; olEkwive

ubezpieczenie spoteczne i powszechne ubezpieczenie zdrowotne (L), Edukacja (M),

Ochrona zdrowia i pomoc spoteczna (N).
Osoba fizyczna prowadgca dziatalncsé gospodarcz to kazdy, kto ukaczyt 18 rok
zycia i tym samym ma peinzdolngé do czynnéci prawnych, podejmagy dziatalndé
gospodarcg, osoba fizyczna jest uznana przez prawo za @gulwry dziatapca we

witasnym imieniu.

3. Wazniejsze grupowania i uwagi do tablic

W niniejszej publikacji przgjto grupowania:
— ludndsci wedlug ekonomicznych grup wieku: wiek przedprodukcyjny, produkcyjny
(mobilny i niemobilny) oraz poprodukcyjny;
- form wiasndci uzytkdw rolnych: sektor prywatny, w tym gospodarstwa indywidualne

oraz sektor publiczny;
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— gospodarstw rolnych wedtug grup obszarowyclytkbw rolnych: 0-1 ha, 1-5, 5-10,
10-30, 30-50, 50-100, 100 ha igwej;

— form wiasndci gospodarstw rolnych: sektor prywatny, w tym gospodarstwa indywidualne
oraz sektor publiczny;

— gospodarstw rolnych wedtug poziomu wyksztatcenia osoby kezjijwyzsze, policealne
i srednie, zasadnicze zawodowe, gimnazjalne i podstawowe, podstawowennzarie
I bez wyksztatcenia szkolnego;

— gospodarstw rolnych wedtug poziomu wyksztatcenia rolniczego osobyddejuvyzsze,
policealne Krednie, zasadnicze zawodowe, kurs rolniczy;

— pracupcych w gospodarstwach rolnych wedtug wieku: do 40 lat, 41-55, 56-64, 65 lat
I wigcej;

— gospodarstw rolnych prowagtz/ch dziatalné¢ rolnicza wedlug klas wielkéci
ekonomicznej w ESU: 0-2, 2-4, 4-&%-8, 8-12, 12-16, 16-40, 40-100, 100-250,
250 i wkcej;

— 0sOb pracujcych w sektorach ekonomicznych: rolniczym, w tym w rolnictwie,
przemystowym i ustugowym (rynkowym i nierynkowym);

- 0s6b fizycznych prowadzych dziatalné¢ gospodarcz w sektorach ekonomicznych:
rolniczym, w tym w rolnictwie; przemystowym i ustugowym (rynkowym i nierynkowym);

— 0s0b fizycznych prowadeych dziatalné¢ gospodarcg, zatrudniggcych: do 9 o0sob,
10-49, 50 oso6b i wcej.

Od | kwartatu 2003 r. wyniki BAEL uogolnianes $1a podstawie bilansu ludém
opracowywanego przy wykorzystaniu wynikdw Narodowego Spisu Powszechnegostiudno
I Mieszkaa 2002. Dane te nieagsw petni porownywalne z wynikami bafdlalla okreséw
wczesniejszych, dlatego w publikacji (tabl. 5) przedstawiono jedynie anaditanu
w IV kwartale 2005 r.

Dane w tablicy 11 c&ci tabelarycznej dotygze powierzchni gytkow rolnych
wykazano 4cznie z uytkami rolnymi nie aytkowanymi rolniczo tj. terenami budowlanymi,
rekreacyjnymi itp.

Dane dotycgzce gospodarstw rolnych, pragaych w rolnictwie oraz dochodow
gospodarstw domowych zzytkownikiem gospodarstwa indywidualnego opracowano na
podstawie badania zytkowania gruntow, powierzchni zasiewow, pogtowia zwierz
gospodarskich oraz charakterystyki gospodarstwa rolnego przeprowadzonego w czerwcu

2005 r. Omawiane dane przedstawiono wedkigdziby wytkownika gospodarstwa
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rolnego, natomiast tablice dotygee typologii gospodarstw rolnych (tabl. 17, 18)
zaprezentowano wedtugiedziby gospodarstwa rolnego Dane dotycace wytkowania
gruntdw w gospodarstwach rolnych, powierzchni zasiewéw i obsady zwgogpodarskich
odzwierciedlag stan w czerwcu. Informacje o wiel@ plonow gtownych ziemioptoddow
rolnych uzyskano na podstawie wynikéw reprezentacyjnychbadaz ocen i ekspertyz
rzeczoznawcow GUS dla gospodarstw indywidualnych oraz sprawogtddystycznych
z gospodarstw pestwowych, spotdzielczych i spotek z udzialem mienia sektora publicznego
I prywatnego. W tablicy 26 dane oziu nawozéw mineralnych lub chemicznych dotycz
roku gospodarczego tj. 1999/2000 i 2004/2005. Ponadto dane gimyazby cagnikow za
rok 2000 zaprezentowano wedtug stanu w glucdmza rok 2005 wedtug stanu w czerwcu.

Dane dotycace oséb fizycznych prowaszych dziatalné¢ gospodarcg (tabl. 28)
pozyskano z Krajowego Rejestru @dpwego Podmiotow Gospodarki Narodowej
(KRUPGN).

Dane na temat oséb fizycznych prowadzh dziatalné¢ gospodarcz (tabl. 29)
dotyczz jednostek zarejestrowanych w rejestrze REGMNEz uwzgtdniania o0s6b
prowadacych gospodarstwa indywidualne.

W tablicach zawartych w niniejszej publikacji, grup@wdokonano w oparciu
0 przedziaty domkrie lewostronnie, np. do przedzialu 5-10 ha zaliczono gospodarstwa
o powierzchni aytkéw rolnych od 5,00 ha do 9,99 ha.

W tablicach zawieragych sumaryczne dane mpgvystipi¢ pewne nigcistosci
rachunkowe wynikace z zaokiglen automatycznych. Informacje liczbowe weciu
odsetkowym prezentowaneg g jednym znakiem po przecinku i z uwagi na elektroniczn
technike zaokpglen mogy nie sumowa sie na 100%. Liczby teaspoprawne pod wzgtlem

merytorycznym.
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CZESC ANALITYCZNA

1. MIEDZYNARODOWE DOSWIADCZENIA W ZAKRESIE USTALANIA
KRYTERIOW KLASYFIKACJI OBSZAROW WIEJSKICH

1.1. Wprowadzenie

W okresie ostatnich kilku lat, w wielu krajach europejskich zintensyfikowano badania
nad stworzeniem definicji obszarow wiejskich. Jak wskazuje praktyka, nadal brakuje jednak
propozycji, ktére mogtyby hy powszechnie uznawane. Podejmowane liczne proby
identyfikowania wsi opieraj sig przede wszystkim na przekonanigg stanowi ona
przeciwieistwo miasta. Wi€ rézni sie od miasta dominagym typem aktywngxi
gospodarczej, form skupienia ludnéci, stylem i sposobentycia, a take charakterem
zwiazku z przyrodniczymi podstawariycia spoteczno-ekonomicznego.

Wysitki na rzecz ustalenia typologii ,wiejska” dla potrzeb polityki krajowej
i europejskiej odzwierciedlaj wyzej wymienione uwarunkowania, a klasyfikacje
~wiejskosci” i ,miejskosci” oddalap sig od prostych typologii, opartych naegasci
zaludnienia, w stran bardziej ziaonych klasyfikacji bazucych na funkcjonalnych
powiazaniach pongidzy obszarami wiejskimi i miejskimi.

Najprostsze i powszechnie prgig definicje obszaréw wiejskich, nazywane
statystyczno-administracyjnymi, postugugic najczsciej kryterium demograficznym ias
oparte na liczebrigi populacji zamieszkagej dany teren oraz na kryteriunesgosci
zaludnienia lub na prostym podziale administracyjnymswiemiasto. Omawiane kryteria
znalazly zastosowanie m.in. w programach wsparcia rozwoju obszarow wiejskich
finansowanych z bugbtu Unii Europejskie;.

Niektére spérod krajow czionkowskich Unii Europejskiej opracowaty wihasne
definicje obszaréw wiejskich dla mdych celéw zwizanych z realizagjkrajowej polityki
rozwoju wsi i rolnictwa. Nieliczne z tych definicji mgednak charakter oficjalnie przgych
i wdrozonych rozwizan. Wsréd krajow cztonkowskich Unii Europejskiej, ktore opracowaty
lub w ktérych § zaawansowane prace w zakresie ustalenia definicji obszaréw wiejskich
mozna wymiené m.in.: Finland¢, Szwecg, Wielka Brytank, Niemcy oraz Wtochy i Belgi

Mimo prac w zakresie doboru kryteriéw kjdikacji obszarow wiejskich, tak w skali

migdzynarodowej jak rownieposzczegolnych krajéw, ustalenie wspolnegarynarodowej
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definicji obszaréw wiejskich i ich delimitacji wymaga zaamg&ania i wspoétpracy wielu
ponadnarodowych instytucji, w tym gtéwnie OECD i kbt Statystycznego Wspodlnoty
Europejskiej (Eurostatu).

1.2. Dziatania OECD na rzecz wyréniania i delimitacji obszarow wiejskich

Planowanie terytorialnej polityki wiejskiej w krajach OECD zostato zagikowane
w latach 90. Gléwnym elementem programu by#batanie na rzecz oceny poziomu rozwoju
obszarow wiejskich. Zainicjowane wowczas piay terytorialne dotyczyty gromadzenia
i dostarczania danych statystycznych na poziomie jednostek lokdInpciulpte wéwczas
dziatania miaty na celu wypracowanie ogélrikceptowanej definicji obszaréw wiejskich
i miejskich, ktora pozwolitaby na precyzyjne ich wyznaczenie ¢kizemu na opracowanie
zestawu porownywalnych cech diagnostycznych. Obecnie istnieje znaczamarodnaé
kryteribw wyodebniania definicji obszaréw wiejskich, co przedstawiono w tablicy 1. | tak
np. we Francji za wiejskie uznaje sisady zamieszkane przez mniej 8000 osob, w Danii
obszary wiejskie definiuje sijako te zamieszkane przez mniej @00 os6b, w Rumunii Zza
termin ten okrélany jest za pomac kryteriow prawnych, bez uwzglnienia wielkdci

demograficznych.

Y Rural Development Indicators. Interim Report edBdyden, August 2003. Doc. ESTAT/F5/DR/14. PAIS.
Part I1.

27



Tabl. 1. Podstawowe kryteria wydzielenia obszaréw wiejskich oraz udziat populacji wiejskiej
i powierzchni obszaréw wiejskich w wybranych krajach europejskich

Udziat
Iudnoéc,| pOW|erzc,hn| L. . . Najmniejsza jednostka
Kraj ot.)s.za.row ops.za.row Wartcsq graniczne pgzwalazf;:g . terytorialna definiujca
WlejSkICh. Wlej.sklch . zaklasyfikowd obszar jako wiejski obszary wiejskie
w ludndéci | w powierzchni
ogobtem ogobtem
nie ma wyranej wartgci granicznej
- obszary wiejskie g zdefiniowane jako
obszary inne i osrodki miejskie;
Austria 12,8 99,7 generalnie frodki miejskie zamieszkuje okreg spisowy
wiecej niz 1 tys. ludnéci i sa one
wyposaone w rozpoznawalne atrybuty
miejskie, takie jak np. ulice
gestas¢  zaludnienia mniejsza hi 150
Butgaria 43,7 81,4 os6b/kn? i najwicksze miasto w gminie o gmina
populacji mniejszej 1i30 tys. mieszkacow
Czechy 26,5 73,7 mniej NP tys. mieszkécow w gminie gmina
brak obszary, ktore nie as miejskie (wszystkie
Dania 14,7 wioski, w ktérych mieszka 200 lub wdej adres
danych ! . L
0s0b g traktowane jako miejskie)
Estonia 32,6 98,4 do 2,5 tys. miesaééw gmina
Francja 24,0 82.0 osady ,zamieszkane przez mniej zn gmina
2 tys. 0s6b
mate miasta (populacja mniejsza z ni
Litwa 33.1 97.0 3 tys. ogéb) i'wio.s,ki (inne zamieszlfaneobszarwyznaczony kodem
obszary nie posiadgje typowych atrybutow pocztowym
miasta) § przypisane do obszaréw wiejskich
totwa 47,5 98,2 brak danych parafie i obszary wiejskie
Rosja 27,0 brak brak danych gqspodarstwq, wée
danych miasteczko wiejskie
obszary o gstaici zaludnienia do 100
os6b/kmt  z  dirodkiem  miejskim
zamieszkanym przez 100 tys. lub cegj
. mieszkacéw oraz obszary o0 egtdci .
Niemcy 130 304 zaludnienia poriej 150 oséb/krh nie Kreis (NTS 3)
posiadajce agrodka miejskiego
zamieszkanego przez 100 tys. lubewei
0sob
brak wartdci granicznej - termin ,wiejski”
Rumunia 45,5 89,0 d?flmo,w.any Jest prayvme bez uwzghla@_a wies/gmina
wielkosci demograficznych ani egtasci
zaludnienia
Szwecja 35-40 ok. 95 W§zystkie,osady Iicazce_ n?n_iej. m 1 tys. wspéi_radne
mieszkacoéw s osadami wiejskimi demograficzne/adres
L za wiejskie uwaane § aglomeracje liczce , .
Szwajcaria 32,0 77,0 mniej niz 20 tys. mieszkicow spoteczné¢ (gmina)
Szkocja - wszystkie obszary poza osadami
Wielka brak brak IiCZafcymi 10 tys. Igb wicej mieszkacc')yy; Szkocja -jednostk.a kodu
Brytania danych danych \{\/aha_ - yvszystkle gbszary, za vgifkiem . pocztowego;
srednich i duych miast, ktére uznano za Walia - hrabstwo (NTS 3)
catkowicie niewiejskie; 150 os6b/Em
Zrédio:  Opracowanie wilasne, na dmbawie Kwestionariusza StatystycznegRozwoju Obszaréw  Wiejskich

(Note No. 1. UNECE) oraz danych statystycznych GUS.
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Problematyk rozwoju obszarow wiejskich w ramach OECD zajmuje \lydziat
Rozwoju Wiejskiego i Regionalnego $hy Rozwoju Terytorialnego (Rural and Regional
Division of the Territorial Development Service). Jednostka ta zostata utworzona w 1994 r.,
w celu monitorowania rezultatow programow dogzh m.in. rozwoju obszarow wiejskich
i polityki regionalnej. Efektem prowadzonych prac byto stworzeniedmynarodowej,
harmonijnej bazy danych obejmagj 2500 regionow we wszystkich krajach cztonkowskich
OECD, zawierajcej wskaniki demograficzne, socjalne, ekonomicznéradowiskowe dla
kazdej z jednostek regionalnych. W 1994 omawiana instytucja ustalita kryteria
identyfikowania i podziatu obszaréw i regiondw zgodnie ze stopniem ich zurbanizowania.
Przygte wowczas kryteria uwzglniaty dwa poziomy analizy terytorialnej: lokalny
i regionalny. Poziom lokalny obejmowat podstavowjednostk administracyja,
sklasyfikowam jako miejska lub wiejska wedtug nagtijacych kryteriow:

— obszar wiejskito obszar, gdzieggtas¢ zaludnienia nie przekracza 150 osébfkm

— obszar miejskito obszar, gdzieggtas¢ zaludnienia wynosi 150 lub wdej os6b/kr.

Na poziomie NTS 3 jednostki funkcjonalne lub administracyjaeklasyfikowane
w zaleznosci od procentowego udziatu na tym terenie |ludnonieszkajcej na obszarach
wiejskich (wedtug kryteriow poziomu lokalnego). Wyndono 3 typy regionéw:

— region w przewaajagcym stopniu wiejski, gdy wicej niz 50% jego mieszkadw
zamieszkuje obszary lokalne sklasyfikowgako wiejskie, wedtug kryteriow poziomu
lokalnego;

— region w znacznym stopniu wiejski, gdy udziat procentowy mieszkedw
zamieszkujcych obszary lokalne sklasyfikowane jako wiejskie wynosi 15-50%;

- region w przewazajacym stopniu miejski, gdy mniej niz 15% jego mieszkaow
zamieszkuje obszary lokalne sklasyfikowane jako wiejskie.

W 1996 r. Stlaba Rozwoju Terytorialnego OECD przedstawita kalgjbardziej
szczegOtow, propozyct zestawu podstawowych wskakéw oceny poziomu rozwoju

obszaré6w wiejskich, uwzefiniajpca zatazenia wyej wymienionej klasyfikacfl.

? Territorial Indicators on Employment: Focngion Rural Development. OECD, Paris, 1996.
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W omawianej propozycji znalaztyestechy zebrane w 4 podstawowe grupy:

Populacja i migracje; Struktura ekonomiczna i jej zmiany;
— (gestas¢ zaludnienia i jej zmiany, — siarobocza,
— struktura ludnéci (wedtug wieku, — zatrudnienie i jego zmiany,

ptci, wyksztatcenia), - udziat sektoréw ekonomicznych,
— liczba gospodarstw domowych. — produktywngc,

— inwestycje.

Dobrostan i sprawiedliw§’ spoteczna, Srodowisko i jego trwalg;
— dochody ludnéci, — potozenie geograficzne,
— warunki mieszkaniowe, - warunki naturalne i meteorologiczne,
— poziom wyksztatcenia ludioi, - ochrona przyrody i rnorodngé
— ochrona zdrowia i opieka spoteczna, biologiczna,
- bezpieczéstwo publiczne. — zanieczyszczenie i ochrona powietrza.

Kolejny dokument, opublikowany przez OE&Dw 2002 r., zaleca naw
obszerniejsz od poprzedniej ligtwskanikdw, w ktorej znalazty ginastpujace propozycje:

Wsk&niki ekonomiczne; Wskaniki demograficzne;
— produktywndc, — gestas¢ zaludnienia,
- dziatalng¢ badawczo-rozwojowa (B+R) - zgony,

i innowacyjna, - trwaniezycia,

— udziat sektorow ekonomicznych.

ruch naturalny i migracje,

liczba gospodarstw domowych.

Wsk&niki spoteczne; Wsk&niki srodowiskowe;

— warunkizycia, — warunki naturalne,

— rynek pracy, — ochrona przyrody i rtnorodng¢

- poziom wyksztatcenia, biologiczna,

— ochrona zdrowia | bezpieazsgwo — osadnictwo i zagospodarowanie
publiczne, techniczne obszaru,

— warunki mieszkaniowe. — dziedzictwo kulturowe.

W 2002 r. pod patronatem OECD odbytg seminarium nt. ,Perspektywy dla
Rolnictwa oraz Wskanikow Rozwoju Obszarow Wiejskich i Trwaa” (IWG.AGRI

¥ OECD, 2002. Wskaniki Terytorialne Strukturyi Dynamiki Spoteczno-Ekonomicef (Territorial Indicators
of Socio-Economic Patterns and Dynamics), DT/TDPC(2002)23.
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Seminar on Perspectives for Agriculture and Rural Indicators and Sustainability). W raporcie
koncowym wypracowano i przedstawiono ¢isb5 podstawowych wskaikéw rozwoju
obszaréw wiejskich, zgromadzonych w takich obszaracff:jak

Populacja i migracje;

Demografia:

gestas¢ zaludnienia,

odsetek ludngci w wieku do 16 lat (wdcznie),

odsetek ludngci w wieku 65 i wecej lat,

wspotczynnik umieralnéci noworodkéw.

Zmiany w populaciji:

— rozwdj i zmiany w strukturze i ruchu ludéw,

— migracje ludnéci.

Dobrostan spoteczny;

Zapewnienie ustug:

— dostp do ustug publicznych.

Zatrudnienie:

— odsetek lokalnej sity roboczej pragogj poza miejscem zamieszkania,
- wskanik zatrudnienia.

Jakos¢ zatrudnienia:

— udziat pracujcych w niepetnym wymiarze czasu pracy,

— udziat zatrudnionych na umowy krétkoterminowe i dlugoterminowe,
— udzial pracujcych na wiasny rachunek.

Dochody:

— liczba gospodarstw domowych wedtug gtéwnegadta utrzymania,

— przecktne miesticzne wynagrodzenie,

— dochaod rozporgzalny w gospodarstwie domowym.

Doskpnasé¢ mieszka:

liczba mieszka,

srednia cena kupna/sprzegianieruchoméeci,

przedziat dogfpnaici cenowey,

Proposal of Indicators for Landgms, Agricultural Practices and Rl Development at EU Level.
STD/NA/AGRI (2002) 18, ODCE.

* affordability gap - wspotczynnikprzy pomocy ktérego dokonujegspomiaru odsetka populacji agajcej
dochody na poziomie niewystarcgajm na zapewnienie lokalu mieszkalnego.
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— liczba transakcji lokali mieszkalnych,

— struktura rodzajowa dokonanych transakcji.

Poziom konkurencyjngéci obszarow wiejskich;

Przeds¢biorczai¢:

- przecktna ilos¢ patentdw,

- ilos¢ zgtoszé patentowych,

- struktura nakladow na dziatal§tobadawcz i rozwojows wedtugzrodet finansowania,
— liczba nowo zarejestrowanych podmiotow gospodarki narodowej,

- wartas¢ dodana brutto na 1 miesZica w sektorze przemystowym,

— procent wartéci dodanej brutto w sektorach sgko zaawansowanej technologii.
Kapitat ludzki:

- liczba studentéw,

— udziat ludndci z wyzszym wyksztatceniem.

Infrastruktura biznesowa:

— zaopatrzenie w ustugi szerokopasmowe.

Poziom dywersyfikacji ekonomicznej obszaréw wiejskich;

Zmiany w sektorach:

udziat pracujcych w sektorach ekonomicznych,

odsetek spotek prawa handlowego z udziatem kapitatu zagranicznego,

- odsetek pracagych w spétkach prawa handlowego z udziatem kapitalu zagranicznego
w zaleznosci od sektora ekonomicznego,

— podmioty gospodarki narodowej wedtug liczby pracygh,

— zysk netto w sektorze przegsiorstw.

Wiejskie gospodarstwa domowe:

— udziat wiejskich gospodarstw domowych rolnikéw,

- udziat dochodow z dziataldoi pozarolniczej,

- udziat dochodow z dziataldoi prowadzonej poza gospodarstwem.

Turystyka i rekreacja:

- liczba miejsc noclegowych przypadegq na 1000 mieszkadw,

— liczba pracujcych w sekcji hotele i restauracje,

— stopier wykorzystania miejsc noclegowych,

— udzial przedsibiorstw wiejskich w catkowitych obrotach brgnturystycznej.

32



Struktura ekonomiczna i wyniki w sektorze podstawowym;

Rolnictwo:

— struktura gospodarstw rolnych wedtug grup obszarowygtkaw rolnych,

— globalna produkcja rolnicza ogotem,

- wartas¢ dodana brutto w sektorze rolniczym,

- wartas¢ dodana netto gospodarstw wswaa w aktywach, hektarach i rocznych
jednostkach pracy (AWU),

pracupcy w sektorze rolniczym.
Lesnictwo:

— pracugcy w lesnictwie,

- udziat obszarow zalesionych,

— globalna produkcja rolnicza ogétem,

- wartas¢ dodana brutto,

— wartas¢ catkowitej rocznej wycinki brutto.
Rybotéwstwo, gospodarka rybacka i przetwérstwo rybne:
— globalna produkcja rolnicza ogotem,

- wartas¢ dodana brutto,

— zatrudnienie w porcie macierzystym,

- wartas¢ wytadunku (zarejestrowane todzie rybackie).

1.3. Kryteria identyfikowania obszarow wiejskich zalecane przez KomigjEuropejska

W krajach Unii Europejskiej jest e¢gto podkrélana potrzeba ustalenia
porownywalnych danych i wskaikow pozwalajcych na monitoring przestrzenny oraz
analizy i badania transgranicznych, ponadkrgich i europejskich trendéw, ktére wplywaj
na rozwoj przestrzenny regiondéw. Uzgodnioneedaoceny rozwoju regionalnego, pomimo
ze jw funkcjonup w europejskich dokumentach, w tym m.in. w okresowych raportach
0 rozwoju regionéw i w raporcie o spofod map wiele luk w zakresie porownywaléc
danycH'.

Wychodzc naprzeciw oczekiwaniom krajow Wspolnoty, w 2004 r. Komisja
przedstawita kacowa wersg projektu Rozpormzenia Rady w sprawie wsparcia rozwoju

obszardow wiejskich przez Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich

% Europejska Perspektywa Rozwoju Ptzssnnego na rzecz trwatego i zréwnawaego rozwoju obszaru
Unii Europejskiej. Wyd. TUP. Warszawa, 2000.
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(European Agricultural Fund for Rural Developméntipracowanie zestawu wskakow
dotycacych obszarow wiejskich, ktéreedln zastosowane we wszystkich krajach Unii
Europejskiej, w nowym okresie programowym, w latach 2007-2013, jestprzedmiotem
prowadzonych aktualnie batfa

Zgodnie z Dokumentem Roboczym Komisji w sprawie wspomnianego projektu
Rozporadzenia Rady, jednostki terytorialne, na ktérych terytorium znajdgje@d% lub
wigcej obszaréw sklasyfikowanych jako rolniczesne lub naturalne, as zaliczone do
obszaréw wiejskich. Jednostki terytorialne rské¢ lub niewiejskie to takie, na ktoérych
terytorium znajduje siwiccej niz 10% obszaréw sklasyfikowanych jako niewiejgkie

W praktyce kraje cztonkowskie Unii Europejskiej wyediajg jednostki terytorialne
jako wiejskie na rgnych poziomach LAU, w zammosci od wielkaici zamieszkujcej je
populacji, przyjmuc za warté¢ progows granice ustalone w Zaleceniach dla Spiséw
Powszechnych w 2000 r. w krajach Eurdpgdkowej i Wschodniéf.

Eurostat, w ramach batlanad si4 robocz (Labour Force Survely, przedstawit
kolejna definicje koncepcji urbanizacji. Definicja ta ma na celu dlewie charakteru obszaru,
na ktérym mieszka respondent. Dany obszarag@sistatecznie przypisany do jednej z trzech
kategorii:

— obszary gsto zaludnioneto te, ktdre odpowiad@jskupisku przylegarych do siebie
ziem lokalnych (gmin), z ktorych key charakteryzuje sigestaicia zaludnienia wikszy
niz 500 mieszkacéw na kni, a catkowita liczba mieszkaéw go zamieszkagych
wynosi co najmniej 50 tys.;

— obszary srednio zaludnione obejmuj kazde skupisko przylegagych do siebie ziem
lokalnych (gmin) nie zaliczagych s¢ do obszarow gsto zaludnionych, z ktérych kady

ma gstoi¢ zaludnienia wiksz, niz 100 mieszkacéw na knd, pod warunkiemze takie

" Komisja Wspélnot Europejskich, 2004. Projekt Rozpdrenia Rady w sprawie wsparcia rozwoju

obszaréw wiejskich przez Europejski FundusimRma rzecz Rozwoju Obszaw Wiejskich (Proposal for
a Council Regulation on support for rural depenent by EAFRD), COM (2004) 490 final, 2004/0161
(CNS), SEC (2004) 931.
Komisja Europejska, Eurostat, Zespo6t Roboczy ds. StatystylRozwoju Obszarow Wiejskich,
zebranie 17 listopada 2003 w Luksemburgu, dRddt Skrocony (Working Grup on Rural Development
Statistics,Meeting of 17 November 2003 irxembourg, Short Minutes), Doc. ESTAT/E3/DR/17.
Patrz str. 10 Projektu Rozpadzenia Rady w sprawie wsparciazwmju obszaréw wiejskich przez
Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwojusfabow Wiejskich. Komisja Wspdlnot Europejskich,
2004. Dokument Roboczy Komisji, Ocena wplydiugoterminowego, COM (2@) 490 final, SEC (1004)
931.
19 Komisja Statystyczna ONZ i Komisja Ekonomiczdi Europy (1998). Zalecenia dla spiséw lughio
i mieszka ok. 2000 r. w regionie EKG (Regonendations for the 2000 Censuses of Population and Housing
in the ECE Region), Statistical Standards and Studies, Doc. 49.
' Komisja Europejska, Eurostat, 2003. Grupa oziao ds. statystyki rozwoju obszaréw wiejskich
(Working Group on Rural Development Statistit4geting of 17 November 2008 Luxembour, Item 111.1
on the agenda, Working document on a hormednitefinition of rural areas, Doc. ESTAT/F5/DR/11.

8/

9/
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skupisko ziem lokalnych spetnia jeden z warunkéw dodatkowych — catkowita liczba
mieszkacdéw go zamieszkagych wynosi nie mniej ri50 tys. lub skupisko to przylega
do obszaru gsto zaludnionego;

— obszary stabo zaludnioneto skupisko przylegagych do siebie ziem lokalnych (gmin),
ktére nie jest zaliczane ani do obszardystg zaludnionych, ani do obszar@nednio
zaludnionych. Skupisko ziem lokalnych (gmin) o powierzchni mniejszejl@D knf,
ktére nie posiada wymaganejsgasci zaludnienia i jest catkowicie zamkie w obebie
obszaru gsto zaludnionego lulirednio zaludnionego, ¢bzie uwaane za o&¢ tego
obszaru.

W oparciu o zaprezentowane kryteria Komisja Europejska pragdimbszerny
zestaw wskanikow, ktéry mae stanowd punkt wygcia do rozwaan umazliwiajacych ocen
poziomu rozwoju obszaréw wiejskich w krajach Unii Europejskiej. Dokument roboczy
Dyrektoriatu Generalnego do spraw Rolnictwa (Agriculture Directorate General) proponuje
nastpujacy zestaw wskanikéw zréwnowaonego rozwoju w giu przestrzennymd’

Populacja;

- liczba ludndci (me¢zczyzni i kobiety),

- rozwoj spoteczny — przegtne zmiany w liczbie ludriei w okresie dziestiu lat,

— saldo migracji,

— struktura ludnéci wedlug grup wieku wyrgona w procentach (gaczyzni
i kobiety),

— udziat ludndci z wyksztatceniem ponadpodstawowym.

Dochody;

— przychdd z tytutu kapitatu zainwestowanego za geafiactor income na osob,

- wartas¢ dodana brutto wyrena w factor costsnha roczn jednostk pracy/produkt
krajowy brutto wyraony wfactor costna jedm osolg zatrudnion.

SpojnGié spoteczna,;

— dystrybucja dochoddéw — stosunek dochodéwugrsetych przez najlepiej zarabige 20%
populacji do dochodow aginigtych przez najriej zarabiajce 20% populacii,

— wspotczynnik ubostwa — udziat oséyjacych ponkej granicy ubdstwa,

— gospodarstwa domowe bezrobotnych — udziat gospodarstw domowych, w ktadearhn

z cztonkow nie posiada zatrudnienia,

12l Komisja Europejska, 2001. Ramy dla waki&éw dotyczcych zagadnie ekonomicznych i spotecznych
twatego rozwoju rolnictwa i obszaréw wiejskich FAamework for Indicators for the Economic and Social
Dimensions of Sustainable Agriculture &wtal Development, Agriculte Directorate General).
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— osoby szybko przerywge edukag - udziat ludnéci w wieku 18-24 lat
nie posiadajcej wyksztatcenidredniego.

Produkcja;

— Produkt Krajowy Brutto (PKB),

- PKB na 1 mieszkaca (w miag mazliwosci parytet sity nabywczej PPP),

— udziat rolnictwa w PKB — wartg dodana brutto produktow rolnych wymma w cenach
rynkowych/PKB wyraony w cenach rynkowych,

— udziat przemystu spgwczego w PKB - wart@® dodana brutto w cenach rynkowych
przemystu spoywczego/PKB wyraony w cenach rynkowych.

Zatrudnienie;

— stan i struktura ludnici w wieku produkcyjnym,

— stosunek pracagych w sektorze publicznym do prageych w sektorze prywatnym,

— stosunek pracagych w rolnictwie do ogotu pracagych na obszarach wiejskich,

— stosunek pracagych w przemyle spaywczym do ogétu pracagych na obszarach
wiejskich,

— stosunek ludngei w wieku 5-14 lat do ludnii w wieku 55-64 lat,

— bezrobocie — stopa bezrobocia (wedtug wieku i pitci).

Grupy spoteczne;

— poziom wyksztatcenia (axczyzni i kobiety),

— liczba godziny pracy (gzczyzni i kobiety).

Etyka;

— warunki pracy,

— dobrostan zwiek.

Infrastruktura;

— liczba i wielka¢ miast,

— odlegta¢ od grodkéw miejskich,

— transport, telekomunikacja, ochrona zdrowia.

Godnym uwagi dokumentem, zawiex@m zestaw grup i cech umloviajacych
diagnoz poziomu rozwoju obszaréw wiejskich, jest opracowany w 2003 r. Raport Hay'a

W raporcie zaproponowano grupy wskkow obejmugce:

13 Uaktualniona wersja Raportu Hay’'a, Grupa roboczastdgystyki rozwoju obszaréw wiejskich (Up-date of
the"Hay Report”, Working Group on Rural Develagam statistics) 2 i 3 lipca 2003, Luksemburg, Item 111-2
on the agenda, Doc. ESTAT/F5/DR/4, Komisja Europejska, Eurostat.
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Charakterystyk demograficzig i zmiany demograficzne;

— liczba ludndci i jej zmiany,

— struktura ludnéci wedtug grup wiekowych,

— gestaé¢ zaludnienia,

— migracja wedtug grup wieku i pfci,

— urodzenia i zgony.

Zatrudnienie i kapitat ludzki;

— poziom wyksztatcenia,

— stopa bezrobocia,

— wspotczynnik aktywnéci zawodowej i wskanik zatrudnienia.
Dobrobyt, dochody i jak’ zycia;

— przecetne dochody,

— wazrost/spadek przegnych dochodéw,

- liczba pracujcych w niepetnym wymiarze czasu pracy,
— bliskos¢ i dosepnasé ustug.

Dostosowania w rolnictwie i jej zmiany strukturalne;

rynek pracy,

— praca w gospodarstwie rolnym,

— odsetek wi&cicieli gospodarstw rolnych prowadgtz/ch dziatalné¢ pozarolnicaz,
— struktura osob kieragych gospodarstwem rolnym wedtug grup wieku,

— dochody z rolnictwa i ich zmiany.

Wielofunkcyjnasé rolnictwa;

— udzial gospodarstw rolnych posiagtajch lasy,

— wiasciciele gospodarstw rolnych prowagy dziatalng¢ pozarolnica,

— liczba gospodarstw ekologicznych i jej zmiany.

Dywersyfikacg gospodarki wiejskiej;

znaczenie sektora rolniczego,

udziat pracujcych w sektorze przemystowym i ustugowym,

wartas¢ dodana brutto,

liczba miejsc noclegowych.
Infrastruktur ¢;
- jakosé drog,

— transport kolejowy,
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— obecnd¢ lotniska w regionie.
Inny Dokument Roboczy Komisji, towarzygx Projektowi Rozpormlzenia Rady
W sprawie wsparcia rozwoju obszaréw wiejskféhw punkcie 3 ,Gtdwne cechy obszaréw
wiejskich” (Main features of rural aregs prezentuje kolejny zestaw ogoélnych wahi&dw
obejmupcych cechy spoteczno-gospodarczésodowiskowe oraz strukturalne cechy
rolnictwa. W&rod pierwszej grupy wskaikéw wymienia sg:
— (gestas¢ zaludnienia,
— zmiany liczby ludnéci,
— Produkt Krajowy Brutto na 1 mieszkea,
— poziom zr@nicowania dochodow ludioi,
— wspotczynnik zatrudnienia,
— udziat procentowy os6b w wieku 65 lat igeej w ogdlnej liczbie ludnii,
— odsetek pracagych w rolnictwie,
- wartas¢ dodana brutto,
— infrastruktura spoteczna,
— odlegta¢ obszaru od @odkow miejskich,
— kierunki wykorzystania powierzchni kraju,
— dziedzictwo naturalne, spoteczne i kulturowe.
Wskazniki dla cechérodowiskowych, to:
- zwycie nawozow chemicznych i pestycydow,
- melioracje,
— poziom mechanizacji,
— kierunki wykorzystania powierzchni kraju,
— udziat lasow w powierzchni ogétem,
— roznorodnd¢ biologiczna.
Dla strukturalnych cech rolnictwa zaproponowanog¢msgice wskaniki:
— liczba gospodarstw rolnych wedtug wieskn
— globalna produkcja rolnicza,
- liczba hektar6w w gospodarstwie rolnym przypadajna rocz# jednostk pracy,

- pte¢ wiasciciela,

14 Komisja Wspélnot Europejskich, 2004. Projekt Rozpdzenia Rady w sprawie warcia rozwoju obszaréw
wiejskich przez Europejski Fundusz Rolny RopwObszaréw Wiejskich, Dokument Roboczy Komisji
(Proposal for a Council Regulation on supgort rural development by EAFRD), Commission Staff
Working Document, Extended Impact Assessme®M(2004) 490 final, SEC(1004) 931, str.: 9-16.
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— udziat pracujcych w rolnictwie w niepetnym wymiarze czasu pracy,

— udzial dochodéw cztonkéw gospodarstwa domowegozytkownikiem gospodarstwa
rolnego w dochodach ogétem gospodarstwa domowego,

— struktura wieku oséb zatrudnionych w rolnictwie.
Trudnaici, jakie sprawia dobdér wskaikdw rozwoju obszarow wiejskich
w poszczegolnych krajach Unii Europejskiej wynika rosmcych potrzeb i oczekiwa
Dotycz, one gtéwnie zakresu informacji oraz dgstaici i jakosci danych. Bryden i wsp’,
uwzgkdniapc przedstawione uwagi, propoaujklasyfikacg wskanikow rozwoju
z podziatem na trzy podstawowe obszary obejoeyj
- rozwdj spoteczny, w tym takie kategorie, jak: bezpiéstgo, srodowisko spoteczne,
ustugi, mieszkalnictwo i poziom dochodéw ludo

— struktue ekonomiczn, na ktdp sklada si charakterystyka rynku pracy, kapitatu
ludzkiego, innowacji i przeddbiorczdci, infrastruktury, turystyki i rekreacji;

- sytuacg demograficza obszaru identyfikowan przez analig kierunkow migracji
i poziomu edukacji spotecastwa.

Z raportu przedstawionego przez Brydena wynika, w r&nych krajach Unii
Europejskiej spotykanegsrozne metody i braneaspod uwag rézne obszary analizy
uwarunkowa zréwnowaonego rozwoju obszaréw wiejskich. Wielu specjalistow podare
brak konsensusu co do spojnego systemu identyfikacji i sposobdéw oceny poziomu rozwoju
obszaréw wiejskich oraz skali agregowania dafS/ctSzeroko rozpowszechniprcech,
podziatu obszaréw wiejskich jest przede wszystkim stopéd integracji z gospodagk
narodow. Ze wzgkdu na to kryterium wyogbnia st 3 podstawowe kategofié

zintegrowane obszary wiejskie,§pednie obszary wiejskie oraz peryferyjne obszary wiejskie.

% Bryden J., Copus A., MacLeod N2003. Rural Development. Section Bational Approaches to Rural
Development Indicators. Eurostat, str.; 108-109.

¥ m.in.: Nelson A.C. 1993. Theories of Regional Depeient. In: Theories of Local Economic Development:
Perspectives from Across the Disciplines. Binglab., Mier R., (Eds.) SAGA Publications, Newbury Park,
London; Ribaille S. 2003. Nomenclature of Terrébkinits for Statistics. In: Rural Development Statistics.
Item 11. on the agenda: Nomenclature of Terrotnits for Statistics — NUTS 2003. Doc. ESTAT/F5/DR/2,
Luxembourg.

17 agricultural Adjustment and Diversification: Impitions for the Rural Economy. OECD, Paris, 1996.
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2. OCENA POZIOMU ROZWOJU OBSZAROW WIEJSKICH W POLSCE

2.1. Zalaenia do charakterystyki obszarow wiejskich w Polsce z uwzginieniem

doswiadczar miedzynarodowych

Dysproporcje w rozwoju lokalnym obszarow wiejskich statysizyczyn, rozwazan
na temat ich charakterystyki i klasyfikacji. #dice w poziomie rozwoju warunkuje wiele
czynnikow, takich jak np.: ¢ptaé¢ zaludnienia, lokalizacja czy #ezasobné& terendw
w bogactwa naturalne, istraep struktury spoteczne, gospodarcze czy stan infrastruktury.
Obszary wiejskie maa okréla¢ na wiele sposobdéw. W ostatnich latach powstato kilka
uzytecznych typow identyfikowania obszaréw wiejskich, z ktérych najbardziej
rozpowszechnionym i ogélnie aprobowanym jest kryterium opartecsimég zaludnienia.
Wsrdd nich najpowszechniej stosowane s
— kryterium OECD — omdéwione we wcagejszym rozdziale, gdzie za obszary wiejskie

uznaje si tereny o gstaici zaludnienia do 150 oséb/Km
— kryterium Eurostatu (stopnia urbanizacji) — omdéwione we wiegszym rozdziale
i klasyfikujace obszar jako wiejski, gdystai¢ jego zaludnienia wynosi do 100 os6bfkm

W Polsce obszary wiejskie wyndiania s¢ na podstawie podziatu terytorialnego
wedtug rejestru TERYT, w ktorym za obszary wiejskie uznajegsininy wiejskie i czsé
wiejska gminy miejsko-wiejskiej.

Cechy charakterystycznobszaréw wiejskich w skali kraju $6znice w ich rozwoju
spotecznym, ekonomicznym i demograficznym. Determinowageose przez wiele
czynnikdw, poczwszy od tradycji silnie zakorzenionej swiadomdaci ludnasci wiejskiej,

a skaiczywszy na indywidualnych planach inwestycyjnych deieieli gruntéw — cgsto
niezgodnych z interesem spotecznym. Obecna struktura przestrzgtk@amania ziemi jest
wynikiem wptywu warunkéw przyrodniczyclspoteczno-gospodarczych, demograficznych
i historycznych. To j# nie tylko kombinacja rinych cech przestrzennych i geograficznych,
ale wyr&na ingerencja cztowieka — zaréwno ta przélanya i wspoétdziataica z warunkami
naturalnymi, jak i ta zaburzgja istniegce srodowisko.

O ile przy catej niejednoznaczt pojecia, wies stanowi calé¢ przestrzensm
o okrelonych wizach spotecznych i terytorialnych, o tyle zdaniem Tk&&zaojcie
,=obszar wiejski” znacznie trudniej jest okli€. Przyczyn braku jednoznacznej identyfikaciji

¥ Tkocz J., 1998. Organizacja przestrzenna wsi w Polsce. Wyd. UniwerSkisitiego, Katowice.
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tego pogcia mana dopatrywé si¢ w rozlwnieniu zwiazku migdzy charakterem pracy

i sposobentycia, ktéra to tendencja pojawita:siv nastpstwie proceséw modernizaciji W¥i
Prezentowane we wocg@ejszym

rozdziale koncepcje identyfikacji obszaréw
wiejskich wedtug OECD i Eurostatu, minze bezpérednio nie informuj o zadnej z funkcji

obszaru, to jednak paednio wskazuj na stopié intensywndci zagospodarowania terenow,
na charakter osadnictwa, migvosci wyposaenia w ustugi, urgdzenia infrastrukturalne itp.,

czyli na zagadnienia, ktore majvptyw na ksztattowanie struktury funkcjonalnej i ktérych
rozwdj od tej struktury zadg*”

Rys. 1. Obszary wiejskie wedtug klasyfikacji OECD w 2005 r
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¥ Rozwéj obszaréw wiejskich w perspektywie integracji z sUBuropejsk. 1998. Red. Kaleta A. Wyd.
FAPA, UMK w Toruniu, SGGW w Warszawie, Tdtu

2 stola W., 1992. Struktura funkcjonalasi polskiej. W: Wybrane zagadnie obszaréw wiejskich, Biuletyn
KPZK PAN, z. 158, Warszawa, str. 60.
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Rys. 2. Obszary wiejskie wedtug klasyfikacji Eurostatu w 2005 r.
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Wedtug stanu na dziel stycznia 2005 r. w Polscengto 314 powiatéw, 65 miast na
prawach powiatu oraz 2478 gmin. Spiml wszystkich gmin, 1591 (64,2% og6tu gmin
w Polsce) stanowity gminy wiejskie, 30712,4%) gminy miejskie i 580 (23,4%) gminy
miejsko-wiejskie.

W 2005 r.érednia gstai¢ zaludnienia w Polsce wynosita 122 osoby/k¥ miastach
na 1 knf przypadatosrednio 1098 oséb, natomiast na wsi 51. Wakaten byt znacznie
zroznicowany przestrzennie. Najmniejsgestascia zaludnienia charakteryzowatyessbszary
wiejskie wojewddztw warnfisko-mazurskiego i zachodniopomorskiego - 24 osob$/km
a najwikszy wojewddztwa matopolskiego 122 osoby/kn slaskiego 117 oséb/kfn co
przetazyto sig na przegitna liczbe ludncici przypadajca na 1 miejscowst wiejska.
W wojewodztwach tych na 1 miejscowéowiejska przypadato najwgcej ludnagci w Polsce,
odpowiednio 835 i 762 osoby. Wzrost omawianego wska w latach 2000-2005

odnotowano prawie we wszystkich wojewodztwach. Tylko w wojewodztwie podlaskim
zarejestrowano nieznaczny jego spadek.
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Rys. 3. Gestosé zaludnienia na 1 knf na obszarach wiejskich w 2005 r.
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Rys. 4. Przeggtna liczba ludnasci w 1 miejscowdci wiejskiej w 2005 r.
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Postugugc sk definiciami wediug TERYT, OECD i Eurostatu spgizono
zestawienie powierzchni i ludéd zamieszkujcej obszary wiejskie w Polsce wedtug
wojewOdztw. Obszary wiejskie, wedtug pomsyych klasyfikacji, zajmowaty odpowiednio
93,2%, 91,0% i 85,7% powierzchni Polski, a zamieszkiwato na nich 38,6%, 34,4% i 29,3%
ludnasci Polski.

Analizujac regionalne dysproporcje dotyce obszaréw, ktére mpa sklasyfikowa
jako wiejskie pod wzgldem zajmowane] powierzchni naje zauway¢, ze w oparciu
o kryterium TERYT obszary wiejskie zajmowaly od 97,5% w wojewddztwie weskoi
-mazurskim do 69,3% w wojewodztwidlaskim, a zamieszkiwato na nich od 59,6%
ludncéci w wojewoddztwie podkarpackim do 21,4% w wojewodztéligskim. W przypadku
kryterium OECD ,najbardziej wiejskimi obszarami” pod wgatgm powierzchni byty
wojewoddztwa: warnfisko-mazurskie (97,5%) i podlaskie (96,8%), a wedtug liczby l¢mno
wojewodztwa: lubelskie (53,7%) gwigtokrzyskie (53,5%). Z kolei wojewodztwami
0 najmniejszym powierzchniowym udziale obszarow wiejskich, bsthskie (54,6%)

i matopolskie (67,2%), a o najmniejszym udziale ludnglaskie (11,4%) i dolnélaskie
(29,7%). Natomiast wedtug klasyfikacji Eurostatu obszary wiejskie zajmowaty ghkapyi
powierzchng w wojewoddztwie warnfisko-mazurskim (97,5%) i podlaskim (96,4%),
a najmniejsz w matopolskim (33,0%) §laskim (41,9%). W przypadku analizy regionalnej
udziatu ludneéci zamieszkujcej obszary uznane za wiejskie wedtug definicji Eurostatu,
wojewobdztwem o najwyszym odsetku ludrigi wiejskiej byto wojewddztwo lubelskie
(48,3%), a najmszymslaskie (7,4%).

Jak mana zauway¢ wyniki analiz wskazw, ze zré&nicowanie przestrzenne obu cech
byto zblizone wedtug przytego w kraju kryterium TERYT, jak i kryterium OECD.

W dalszych rozdziatach publikacji zostanie zaprezentowana charakterystyka obszaréw
wiejskich wyodgbnionych na podstawie kryterium TERYT.
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Rys. 5. Udziat powierzchni obszaréw wiejskich w powierzchni ogotem
wedtug klasyfikacji TERYT w 2005 r.
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Rys. 6. Udziat powierzchni obszaréw wiejskich w powierzchni ogétem
wedtug klasyfikacji OECD w 2005 r.
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Rys. 7. Udziat powierzchni obszaréw wiejskich w powierzchni ogotem
wedtug klasyfikacji Eurostatu w 2005 r.
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Rys. 8. Udziat ludndci zamieszkatej na obszarach wiejskich w ludrizi ogétem
wedtug klasyfikacji TERYT w 2005 r.
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Rys. 9. Udziat ludndci zamieszkatej na obszarach wiejskich w ludrici ogotem
wedtug klasyfikacji OECD w 2005 r.
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Rys. 10. Udziat ludndci zamieszkatej na obszarach wiejskich w ludrigi ogétem
wedtug klasyfikacji Eurostatu w 2005 r.
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2.2. Charakterystyka demograficzna obszaréw wiejskich

W 2005 r. na obszarach wiejskich mieszkato okoto 38,6% Kailfwlski, tj. 14,7 min
0sOb. W stosunku do 2000 r. liczba luétiozamieszkatej na obszarach wiejskich wzrosta
0 149,6 tys., tj. 0 1,0%. Natomiast liczba luétid?olski w tym samym czasie zmniejszyta si
o 0,3% tj. o 96,9 tys. Udziat ludéa wiejskiej byt znacznie zedicowany regionalnie,

CO zostato zaprezentowane we wgEejszym rozdziale.

Tabl. 2. Ludnos$¢ wedtug pici
Stan w dniu 31 grudnia

WYSZCZEGOLNIENIE Ogotem Mzczyzni Kobiety
w tysiacach

POLSKA.......ccoeeeeviiieen, 2000 382w 18537,3 19716,6
2005 38157,1 1453,9 19703,2

Obszary miejskie................ 2000 63,3 11270,9 12399,3
2005 23423,7 mo9,5 12304,2

Obszary wiejskie ............... 2000 14583,7 7266,4 7317,3
2005 14733,3 7334,4 7399,0

w odsetkach

POLSKA. ..., 2000 100,0 51,5
2005 100,0 51,6

Obszary miejskie............... 2000 100,0 52,4
2005 100,0 52,5

Obszary wiejskie ............... 2000 10Q,0 50,2
2005 100,0 50,2

Polska = 100

Obszary miejskie................ 2000 61,9 60,8 62,9
2005 61,4 60, 62,4

Obszary wiejskie ............... 2000 38,1 39,2 37,1
2005 38,6 39, 37,6

W populacji ludnéci obszaréw wiejskich nieznacznie, bo zaledwie o 0,4 p.p.,
przewaaly kobiety, podczas gdy na obszarach miejskich o 5,0 p.p. Jedynie
w wojewodztwach Polski pétnocnej i ponocno-wschodniej (podlaskim, pomorskim,
warminsko-mazurskim i zachodniopomorskim) w strukturze lddn@bszarow wiejskich
wedtug pici wekszy odsetek stanowili gaczyzni. Przetayto sie to na warté¢
wspotczynnika feminizacji, ktéry w tych wajdztwach na obszarach wiejskich wynosit
odpowiednio: 98,0, 98,5, 98,1 i 98,9. Wskik feminizacji na obszarach wiejskich byt
znacznie miszy niz w miescie, bowiem na obszarach wiejskich na 10&emyzn przypadato
100,9 kobiet, podczas gdy w mege 110,7. W analizowanych latach wiedkamawianego
wskanika na obszarach wiejskich nie zmienitag sw wojewodztwie lubuskim

i zachodniopomorskim, a spadta w dallagkim, kujawsko-pomorskim i podkarpackim.

48



Wykres 1. Struktura ludnosci wedtug pici na obszarach wiejskich w 2005 r.

O mezczyzni O kobiety

7 |

dolncélaskie 49,6 50,4
kujawsko-pomorskie_ 50,0 50,0 |
Iubelskie_ 49,6 50,4|
Iubuskie_ 49,9 50,1|
t6dzkie | 49,6 50,4 |
malopolskie_ 49,6 50,4 |
mazowieckie_ 499 50,1 l
opolskie_ 49,2 50,8 |
podkarpackie_ 49,4 50,4 |
podlaskie_ 50,5 49,5|
pomorskie_ 50,4 49,6|
élqskie_ 491 50,9 l
s’wiQtokrzyskie_ 49,7 50,3 |
warmiﬁsko-mazurskie_ 50,5 49,5|
wielkopolskie_ 49,9 50,1|
zachodniopomorskié 50,3 49,7|
POLSKA _ 49,8 50,2|

%
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Rys. 11. Wspétczynnik feminizacji na obszarach wiejskich w 2005 r.
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Zmiany liczby ludnéci wiejskiej ksztattowaly si pod wpltywem liczby urodze
zgonow, migracji, jak rowniezmian w podziale administracyjnym. Nietpliwie to wiasnie
migracje wewagtrzne i urodzenia mialy najekszy wplyw na liczb ludnaici obszarow
wiejskich. Pomimo tegoziprzyrost naturalny i ptodié kobiet w 2005 r. w porownaniu do
2000 r. na obszarach wiejskich uleglty zmniejszeniu, to i tak mdiiate oshgaty wartGci
korzystniejsze mi dla Polski ogétem. Mimo zi urodzenia na obszarach wiejskich
w 2005 r. stanowity 42,0% wszystkich urodas skali kraju (153,2 tys.), to jednak przyrost

naturalny na tych obszarach aqggiat wartos¢ dodatng i na 1000 ludnéci ksztattowat si na
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poziomie 0,3, gdy na obszarach miejskich byt ujemny.

W obu analizowanych latach odnotowanoztaknaczny naptyw ludsoi z obszaréow
miejskich na wié. Saldo migracji wewgtrznych zaréwno w 2000, jak i w 2005 r. ggicto

wartasci dodatnie i wynosito odpowiednio 0,31 2,2.
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Tabl. 3. Ruch naturalny i migracje ludnosci
Stan w dniu 31 grudnia

. Saldo migracji
Wspotczynnik Przyrost _
: dynamiki Plodna¢ naturalny wewrg- zagranicz-
WYSZCZEGOLNIENIE demogra- kobiet trznycrf’ nyCHD/
ficznej )
na 1000 ludngxi
POLSKA................ 2000 1,0 37,6 0,3 X -0,5
2005 1,0 36,8 -0,1 -0,3
Obszary miejskie......2000 1]0 31,7 -0,4 -0,2 -0,7
2005 1,0 34,1 -0,4 -1.4 -0,5
Obszary wiejskie...... 2000 11 47,6 1,4 D,3 -0,2
2005 1,0 41,3 0,3 2,2 -0,2
a/ Naptyw ludnéci z miast na wi€minus odptyw ze wsi do miast. b/ Naptyw lugti@ zagranicy na wiei odptyw ze wsi za grangc

W uktadzie terytorialnym w 2005 r. na obszarach wiejskich w 8 wojewddztwach
przyrost naturalny na 1000 Iludimd byt dodatni, a najwksz wartg¢ oshgnat
w wojewddztwie pomorskim (5,5). W analizowanych latach we wszystkich wojewédztwach
odnotowano spadek przyrostu naturalnego i ptécnkobiet oraz wzrost salda migracji
wewnrgtrznych, przy czym w 3 wojewddztwach (lubelskim, podlaskim, wasko
-mazurskim) nadal wcej ludngci migrowato ze wsi do miast.

Przecgtne trwaniezycia kobiet zamieszkatych na obszarach wiejskich w 2005 r.
wyniosto 79,6 i byto o 1,2 roku digze w poréwnaniu do 2000 r. Kobiety zamieszkate na
obszarach wiejskickredniozyty o 0,2 roku dtaej niz ogétem w populacji. Chociadtugai¢
zycia nezczyzn zamieszkatych na obszarach wiejskich w analizowanych latach wzrosta
0 0,9 roku, to i tak w 2005 zyli oni krocej od kobiet 0 9,3 roku. Taisrednia diugec zycia
megzczyzn na obszarach wiejskich byta krétszadiniej wartdci tego wskanika dla kraju.

W uktadzie terytorialnyngrednia diugéc zycia mgzczyzn na obszarach wiejskich wahaka si
od 68,7 lat w wojewodztwie t6dzkim do 72y@ wojewoddztwie matopolskim, a kobiet od
78,3 lat w wojewddztwie dolitaskim do 80,5 lat w wojewddztwie podlaskim. We
wszystkich wojewddztwach odnotowano wzrost prgeeigo trwaniazycia kobiet. Natomiast
przecktna dlugdd¢ zycia mezczyzn w analizowanych latach zmalata jedynie w wojewddztwie

swigtokrzyskim.
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Wykres 2. Przecetne trwanie zycia wedtug ptci na obszarach wiejskich w 2005 r.
O mezczyzni B kobiety

dolnclaskie 78,3

69

78,7

kujawsko-pomorskie
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69,1
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opolskie

71,6

80,4
71,8

podkarpackie

80,5
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79,1
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69,1
POLSKA

79,6
703

f T T ! 1 wiek

2.3. Stan zasobow ludzkich i zatrudnienia

Ludnai¢ wedtug ekonomicznych grup wieku

Jednym z wazniejszych czynnikdw oceny stanu populacji jest procentowy udziat osob
w roznych kategoriach wiekowych — w wieku przedprodukcyjnym, produkcyjnym
i poprodukcyjnym. Dane te charakteryzljowiem potencjalne zasoby pracy, dotyczy to
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przede wszystkim liczby luddoi w wieku produkcyjnym. W analizowanych latach udziat ten
zarowno w skali catego kraju, jak i na obszaradbjskich wzrést odpowiednio o 3,2 p.p.

i 04,0 p.p i wyniost w 2005 r. 64,0% i 60,8%. W analizowanych latach odnotowano
natomiast spadek udzialu ludwo w wieku przedprodukcyjnym. Giowny wplyw na
liczebna¢ tej grupy miata zmniejszgga s¢ co roku liczba urodze W 2000 r. na obszarach
wiejskich udziat ludnéci w wieku przedprodukcyjnym wynosit 27,6%, a w 2005 r. 23,8%.
Pomimo tego,7 udziat ten wykazat tendercgpadkow i tak ksztattowat i on na wyszym

poziomie nt w skali kraju (odpowiednio 24,4% i 20,6%).

Tabl. 4. Ludnosé wedtug ekonomicznych grup wieku
Stan w dniu 31 grudnia

W wieku
WYSZCZEGOLNIENIE| Ogétem | przedproduf produkcyjnym poprodu-
kcyjnym razem mobilnyml niemobilnym akcyjnym
w tysihcach
POLSKA......cccccenen. 200( 38254,0 9332,9 23261,0 15218,2 8042,8 5660,0
2005 38157,1 7863,8 24405,0 15250,9 9154,1 5888,2
Obszary miejskie .....2000  23670,3 5307,3 14984,1 9593,9 5390,2 3378,9
2005 234237 4354,1 15450,1 9426,8 6023,3 3619,5
Obszary wiejskie ..... 2000 14583,7 4025,6 8276,9 5624,3 2652,6 2281,2
2005 14733,3 3509,7 8954,9 5824,1 3130,8 2268,7
w odsetkach
POLSKA......cccccenen. 200( 100,0 24,4 60,8 39,8 21,0 14,8
2005 100,0 20,6 64,0 40,0 24,0 15,4
Obszary miejskie .....2000 100,0 224 63,3 40,5 22,8 14,3
2005 100,0 18,6 66,0 40,2 25,7 15,5
Obszary wiejskie ..... 2000 100,0 27,6 56,8 38,6 18,2 15,6
2005 100,0 23,8 60,8 39,5 21,2 154

Analiza ekonomicznych grup wieku ludimd wskazuje na istotne zdice wedtug pici.
Na podkrglenie zastuguje diy udziat kobiet w wieku poprodukcyjnym w catym kraju, jak
i na obszarach wiejskich. Zg#ane jest to ze znacznie gbzym przecgitnym trwaniemzycia
kobiet w Polsce. Udziat kobiet w wiekwprodukcyjnym w ogdlnej liczbie kobiet w 2005 r.
zarbwno w catym kraju, jak i na obszdnawiejskich wyniést ponad 20,0%, podczas gdy
mezczyzni z tej grupy wiekowej stanowili jedynie okoto 10,0% ogotugzozyzn.
W przypadku obszarow wiejskich odnotowano nieznaczny spadek (o 0,6 p.p.) udziatu kobiet
w wieku poprodukcyjnym, podczas gdy w skakju udziat kobiet w wieku poprodukcyjnym

wzrést (0 0,5 p.p.).
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Wykres 3. Struktura ludnosci wedtug ekonomicznych grup wieku
i ptci na obszarach wiejskich w 2005 r.
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Rys. 12. Udziat ludndci w wieku produkcyjnym w ludnosci ogotem
na obszarach wiejskich w 2005 r.
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Nalezy zauway¢, ze najwikszy udziat ludnéci w wieku produkcyjnym na obszarach
wiejskich wysapit w wojewddztwach Polski zachodniej.
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W analizowanych latach, na skutek zmian w liczbie lddnwedtug ekonomicznych
grup wieku, obniyt si¢ wskanik obchzenia ekonomicznego. W 2005 r. na obszarach
wiejskich na kade 100 os6b w wieku produkcyjnym przypadato 64,5 0so6b
w wieku nieprodukcyjnym i byto to o 11,7 osoby mniej wi 2000 r. Natomiast w skali kraju
nastpit spadek tego wskaika z 64,5 na 56,3.

Analizujac przestrzenne zzdicowanie omawianego wsk@ka mazna zauway¢, ze
najbardziej korzystne waroi osagnat on na obszarach wiejskich w wojewddztwach Polski

zachodniej i potudniowo-zachodniej.

Rys. 13. Wskanik obciazenia ekonomicznego na obszarach wiejskich w 2005 r.
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Waznym wskanikiem informupcym ozywotndéci obszaru jest stosunek w populacji
os6b w wieku powsej 64 lat do grupy powej 15 rokuzycia. Wysokie wartéci tego
wskaznika swiadcz, o starzeniu gipopulacji ludnéci danego obszaru. Wagtoomawianego
wskaznika na 100 os6b w wieku do 15 lat na obszarach wiejskich wynosita 71,6

i ksztaltowata s na znacznie korzystniejszym poziomiez mv skali catlego kraju, gdzie
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wynosita 82,0 osoby. W zdecydowanegkszacici wojewodztw udziat oséb do 15 rokycia

byt wyzszy niz 0séb powyej 64 rokuzycia. Jedynie na obszarach wiejskich w wojewodztwie
podlaskim relacje poreizy tymi dwiema grupami wieku byly odwrécone, bowiem na
100 os6b w wieku do 15 lat przypadato 102,5 os6b w wieku pejvé4 lat. Naley rowniez
zauway¢, ze we wszystkich wojewddztwach wgkek ten w analizowanych latach wzrost,

a najbardziej w wojewodztwie opolskim 26,4 p.p.) i wyniést w 2005 r. 91,0 osdb.

Rys. 14. Ludnaé w wieku powyzej 64 lat na 100 os6b w wieku do 15 lat
na obszarach wiejskich w 2005 r.
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Aktywna¢ ekonomiczna ludiioi wedtug BAEL

W IV kwartale 2005 r. na obszarach wiejskich odnotowano 6,6 min oséb aktywnych
zawodowo w wieku 15 lat i wcej, co stanowito 38,1% ogo6tu aktywnych zawodowo
w Polsce. Wspdiczynnik aktywha zawodowej na obszarach wiejskich wynosit 56,2%

I ksztattowat st na poziomie zbkonym dla kraju (55,2%).
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Tabl. 5. Aktywnosé ekonomiczna ludndci w wieku 15 lat i wigcej (BAEL) w IV kwartale 2005 r.

Aktywni zawodowo Wspétczyn-
Bierni nik akty- | Wskanik
WYSZCZEGOLNIENIE razem pracugcy | bezrobotni| zawodowo| wnosci za- | zatrudnienia
wodowej
w tys. w %
POLSKA ..ot .. 17283 14390 2893 14051 55,2 45,9
Obszary miejskie............... 10694 8834 1860 8919 54,5 45,0
Obszary wiejskie............... 6589 5556 1033 5132 56,2 47,4

Najwyzsze wartéci wskanik aktywnaci zawodowej osignat w wojewddztwach

lubelskim (61,2%) i matopolskim (60,4%), a nap® w wojewodztwieslaskim (46,3%).

Rys. 15. Wspéiczynnik aktywndci zawodowej ludndgci w wieku 15 lat i wiecej
na obszarach wiejskich w 2005 r(BAEL)
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Pracujcy wedtug BAEL

Liczba oséb pracagcych na obszarach wiejskich w 2005 r. wynosita 5,6 min 0s6b
i bytlo to jedynie 38,6% ogoétu praeaych w Polsce. Jednak wskeék zatrudnienia na
obszarach wiejskich ogimt wartas¢ korzystniejsz w poréwnaniu ze wskaikiem
ogolnopolskim, co jest zjawiskiem bardzo pozytywnym, bowiem niski svskaatrudnienia
jest jednym z najwkszych problemow polskiej gospodarki. Dla kraju wynosit on 45,9%,
a dla obszaréw wiejskich 47,4%, co stanowniée 1,5 p.p.

W przekroju terytorialnym najwyszy udziat pracacych w ludndci aktywnej
zawodowo jak i najwiszy wartaéd¢ wskanika zatrudnienia na obszarach wiejskich

odnotowano w wojewddztwach: lubelskim, matopolskim i podlaskim.

Rys. 16. Udziat pracugcych w ludnasci aktywnej zawodowo
na obszarach wiejskich w 2005 r. (BAEL)
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Rys. 17. Wskanik zatrudnienia na obszarach wiejskich w 2005 r. (BAEL)
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Bezrobocie rejestrowane

W 2005 r. na obszarach wiejskich zarejestrowano 1,2 min bezrobotnych i byto to
0 0,2 tys. wgcej w porownaniu do 2000 r. Bezrobotni zarejestrowani na obszarach wiejskich
stanowili 42,6% ogo6tu bezrobotnych zarejestrowanych w Polsce. Zaréwno w skali kraju, jak
i na obszarach wiejskich w strukturze bezrobotnych nieznacznie pragvkabiety, ktorych
odsetek wyniost odpowiednio 53,6% i 52,5%.aNalizowanych latach udziat bezrobotnych
kobiet spadt o 1,6 p.p. w skalidgu i 0 1,2 p.p. na obszarach wiejskich. Wzrosta natomiast na
obszarach wiejskich o 77,7 tys. (0 8,2%) liczba bezrobotnych osob nie pasyatagprawa
do zasitku i wyniosta w 2005 r. 1/@In oséb. Jednak wynik ten byksiey niz w skali kraju,
gdzie wyniost 11,4%. Tale w tej grupie bezrobotnych nieznacznie przeka kobiety,
ktorych udziat w ogolnej liczbie bezrobotnych w omawianych latach zmniejgzyt si
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Tabl. 6. Bezrobotni zarejestrowani
Stan w dniu 31 grudnia

) Ogdlem Nie posiadagy prawa do zasitku
WYSZCZEGOLNIENIE Wys. w tygn kol:’)iety razem _(w tym kob,iety
w % ogotu w tys. w % ogétu | w % ogotu

POLSKA ..o 2000 2702,6 55,2 2154,0 79,7 58,2
2005 2773,0 53,6 2398,7 86,5 55,3

Obszary miejskie .................. 2000 15224 56,3 1205,6 79,2 58,5
2005 1592,6 54,4 1372,6 86,2 55,7

Obszary wiejskie................... 2000 1180,2 53,7 948,4 80,4 57,8
2005 1180,4 52,5 1026,1 86,9 54,8

W ukfadzie wojewddzkim najwtcej osOb bezrobotnych zarejestrowanych jak i nie
posiadajcych prawa do zasitku na obszarach wiejskich odnotowano w wojewddztwie
mazowieckim (odpowiednio 142,4 tys. i 124,5 tys.), najmnigvzavojewodztwie podlaskim
(odpowiednio 26,5 tys. i 23,8 tys.). Natomiast naksizy udziat bezrobotnych nie
posiadajcych prawa do zasitku wyglit w wojewddztwie lubelskim (92,6%).

Rys. 18. Udziat bezrobotnych zarejestrowanych nie posiadgjych prawa do zasitku w ogdlnej
liczbie bezrobotnych zarejestrowanych na obszarach wiejskich w 2005 r.
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2.4. Standard i jaka¢ zycia mieszkaicow obszaréw wiejskich

Infrastruktura techniczna

Elementem magym istotny wplyw na jak& zycia ludndci jest stan zasobow
mieszkaniowych oraz budownictwo mieszkaniowe. Stabo rogtainiinfrastruktura
techniczna na wsi nadal stanowi jeda najpowaniejszych barier rozwoju obszaréw
wiejskich. Pomimo,4 na obszarach wiejskich zamieszkuje prawie dwukrotnie mniej $adno
niz w miastach, to wskaik liczby mieszkéa na 1000 ludn&i w 2005 r. ksztattowat sina
nizszym poziomie i wyniost 284,8, podczas gdy na obszarach miejskich 366,3.
W analizowanych latach zasoby mieszkaniowegksayly st zarowno w catym kraju, jak
i na obszarach wiejskich, przy czym wzrost ten byszy w przypadku obszardéw wiejskich
gdzie wyniést 18,0 mieszka podczas gdy w Polsce 25,2. Tak we wszystkich
wojewodztwach na terenach wiejskich w 200Stan zasob6éw mieszkaniowych wzrést, a na
1000 ludnéci, najwicej mieszka przypadato w wojewddztwach: tédzkim (312,2),
podlaskim (307,9) §laskim (304,7).

Tabl. 7. Zasoby i budownictwo mieszkaniowe
Stan w dniu 31 grudnia

Zasoby mieszkaniowe _ .
p rzecktna powierzchniaaytkowa Mieszkania oddane
WYSZCZEGOLNIENIE|  mieszkania na przect mﬁ’eszk e y do wytkowania na
1000 ludndci - 1000 ludndci
ogotem na 1 osab

POLSKA............... 2000 309,6 61,6 192 2,3

2005 334,8 69,3 23,2 3,0
Obszary miejskie... 2000 3360 56,2 19,3 3,0

2005 366,3 61,5 22,6 3,3
Obszary wiejskie ... 2000 2668 72,2 19,2 1,2

2005 284,8 85,2 24,8 2,5

a/ W 2000 r. dane dotysze mieszka zamieszkanych.
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Rys. 19. Zasoby mieszkaniowe na 1000 ludéw na obszarach wiejskich w 2005 r.
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Przyrost liczby mieszkaw przeliczeniu na 1000 ludéc osagnat wyzsze warteci
w skali kraju nk na obszarach wiejskich. W 2005 r. na 1000 mieszka obszarow
wiejskich do uytkowania oddano 2,5 mieszkania, podczas gdy w skali kraju 3. Jednak
w analizowanych latach wgzy wzrost tego wskaika odnotowano na obszarach wiejskich,
gdzie liczba mieszkaoddanych do xytkowania na 1000 ludsoi wzrosta ponad dwukrotnie.
Najwiecej mieszka na 1000 ludnéci oddano do tytkowania w wojewddztwie
mazowieckim (3,4) i pomorskim (3,3), natomiast w wojewddztwie opolskim imdkaen
osiagnat najnizsz wartas¢, zaledwie 0,9. Na podk§ienie zastuguje fakt,ziw poréwnaniu
do 2000 r. w kadym wojewddztwie w 2005 r. na terenach wiejskich oddanozgitkowania

wigcej mieszka w przeliczeniu na 1000 ludéa.
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Rys. 20. Mieszkania oddane doaytkowania na 1000 ludndci
na obszarach wiejskich w 2005 r.
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Podstawowe wskaiki pozwalagce okréli¢ warunki mieszkaniowe w Polsce, do
ktérych zalicza si przecetna powierzchng uzytkowa mieszka ogoétem i przypadaga na
1 osole, ksztattowaly si korzystniej na obszarach wiejskichzniv skali kraju. Wgksz
dysproporg} zarejestrowano w przypadku pierwszego z omawianych angé@av, bowiem
powierzchnia iytkowa mieszkania na obszarach wiejskich byta o 15°9wigksza nk
w Polsce ogdétem i wyniosta 85,2°mSpowodowane to byto domimgj na obszarach
wiejskich zabudow wolno stogca. Niemniej jednak z uwagi na nadal liczniejsze rodziny
wiejskie, przegitna powierzchnia aytkowa mieszkania przypadap na 1 osaop byla
wicksza jedynie o 1,1 fii w 2005 r. wynosita na obszarach wiejskich 243 dednoczeie
mozna zauway¢, ze zaréwno w skali kraju, jak i obszaréw wiejskich w analizowanych latach
omawiane wskaniki wzrosty. W przekroju wojewddztw najvigzy przecetng powierzchng
uzytkowa mieszka na terenach wiejskich zaobserwowano w wojewddztwie opolskim
(93,7 nf), a najnksz w warmiisko-mazurskim (74,1 fy w ktérym to wojewddztwie na

1 mieszkaca przypadata réwnienajmniejsza powierzchniazytkowa mieszkania (21,2
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W 2005 r. odnotowano znacznezinice pomgdzy obszarami wiejskimi a miejskimi
pod wzgédem poziomu wypog@nia mieszk& w wodocig, ustp sptukiwany, kanalizagj
i gaz z sieci. Najwiksze r@nice odnotowano w przypadku gazu z sieci, gdzie na obszarach
wiejskich jedynie 17,7% mieszkgosiadato¢ instalacg, podczas gdy w catym kraju 55,4%.
Na podkrélenie zastuguje jednak faktz udziat mieszka wyposaonych w gaz z sieci ha
obszarach wiejskich w analizowanych lataghrost o 1,6 p.p., podczas gdy w skali kraju

spadt o 0,8 p.p.

Tabl. 8. Udziat mieszka ¥ wyposaionych w podstawowe instalacje
Stan w dniu 31 grudnia

) Mieszkania - w % ogo6tu mieszka wyposaone w
WYSZCZEGOLNIENIE wodochg ustp splukiwany centralne_ gaz z sieci
ogrzewanie
POLSKA............... 2000 9B, 81,6 72,2 56,2
2005 95,1 87,4 77,3 55,4
Obszary miejskie... ZID 97,6 90,3 80,4 76,7
2005 98,5 94,3 84,1 74,0
Obszary wiejskie ... 20D 82,6 63,6 54,2 16,1
2005 88,2 73,5 63,5 17,7

a/ W 2000 r. dane dotygze mieszka zamieszkanych.

Pomimo, ze pozostate wskaiki dla obszaréw wiejskich ksztaltowaly ¢si
niekorzystnie na tle danych dla calego kraju, to jednak pora@enomawiane lata,

odnotowano wzrost ich wielkoi.

Wykres 4. Udziat mieszk& wyposaonych w podstawowe instalacje w odsetkach
0g6tu mieszka na obszarach wiejskich
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W przekroju terytorialnym w 2005 r. na obszarach wiejskich wksagci

wojewoOdztw udziat mieszka wyposaonych w wodocig wyniést powyej 90%. Tylko

w 6 wojewodztwach: lubelskim, t6dzkim, mazowieckim, podkarpackim, podlaskim
i swigtokrzyskim nie przekroczyt tej wardoi. Natomiast odsetek mieszkavyposaonych

w usep sptukiwany oscylowat w granicach od 57,3% w wojewddztwie lubelskim do 85,3%
w pomorskim. W centralne ogrzewanie ng®d] mieszka bylo wyposaonych

w wojewodztwieslaskim (77,5%), a najmniej w podlaskim, zaledwie 48,3%. Ngjgzae
roznice mana zaobserwowaanalizujc odsetek mieszlaz dosgpem do gazu z sieci. Tylko

w wojewodztwach matopolskim i podkarpackim, odsetek ten znacznie przekéoedyh dla
obszarow wiejskich i wyniost odpowiednid7,3% i 57,4%. Pozostate wojewddztwa
charakteryzowaly gi 0 wiele niszym odsetkiem, przy czym najgzym wojewodztwo
kujawsko-pomorskie, gdzie zaledwie 1,8% mieszksyto wyposaonych w gaz z sieci.
Warto jednak zauwg¢, iz w wigkszaici wojewodztw udziat mieszka wyposaonych

w podstawowe instalacje w 2005 r. wzrést w porownaniu do 2000 r.

Rys. 21. Udziat mieszka wyposazonych w gaz z sieci w odsetkach
0g6tu mieszka na obszarach wiejskich w 2005 r.
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Jednym z czynnikow infrastruktury technicznej, ktory agcw znacznym stopniu

decyduje o mniejszej atrakcyjfw terenow wiejskich, jest da dysproporcja poredzy

stopniem zwodoggowania, a stopniem skanalizowania.

Jak pokazw zgromadzone dane,¢$as¢ sieci wodocigowej i kanalizacyjnej na

obszarach wiejskich nadal bytazsta nk w skali kraju. Dlugé¢ sieci wodocigowe]

rozdzielczej na 100 kfobszaréw wiejskich w 2005 r. wynosita 65,5 km a kanalizacyjnej

zaledwie 12,6 km. W skali kraju natomiast proporcje te ksztalttowgiyasi¢pujaco: 78,5 km

sieci wodocigowej do 25,6 km sieci kanalizacyjnej.

Wykres 5. Gestaos¢ sieci rozdzielczej na obszarach wiejskich
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Na terenach wiejskich w ¢giu wojewddztw, najwiksze rGnice pom¢dzy diugdcia

sieci wodocigowej a kanalizacyjnej zaobserwowano w wojewoédztwach: kujawsko

-pomorskim, t6dzkim glaskim.

66



Wykres 6. Gestaosé sieci rozdzielczej kanalizacyjnej i wodogjgowej
na obszarach wiejskich w 2005 r.
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W 2005 r. gstai¢ sieci gazowej w Polsce wynosita 33,0 km/100 lama obszarach
wiejskich 19,3 km/100 ki Najwickszy gestas¢ tej sieci  zanotowano
w  wojewodztwach Polski  potudniowo-wschodniej i  wschodniej:  matopolskim
(113,4 km/100 krf), podkarpackim (79,1 km/100 Kini $laskim (63,5 km/100 km),
gdzie jednocz&ie zaobserwowano najgkisz liczbe mieszka wyposaonych w gaz z sieci.

W pozostatych wojewddztwach wskak ten wykazat warté nizsz od 20 km/100 krh
a najnisz w wojewoddztwach: kujawsko-pomorskim (1,1 km/100 2kmpodlaskim
i warmiasko-mazurskim (po 1,3 km/100 Kn

W 2005 r. w poréwnaniu do 2000 r. zaobserwowar®,prawie we wszystkich
wojewddztwach ¢stas¢ kazdej z omawianych sieci rozdzielczych na obszarach wiejskich
ulegta zwgkszeniu. Jedynie w wojewddztwiglaskim nieznacznie zmalalag§fasé sieci

gazowej.
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Infrastruktura spoteczna

W 2005 r. na 1 szketpodstawow zlokalizowarn na obszarach wiejskich przypadato
108 ucznidw, a na 1 gimnazjum 170. W poréwnaniu do danych ogélnopolskich byto to
odpowiednio o 78 i 81 uczniéw mniej. Spadek przyrostu naturalnego w 2005 r. w poréwnaniu
do 2000 r. zarébwno w catym kraju, jak i na obszarach wiejskich witya spadek liczby
uczniéw przypadagych na 1 szketpodstawow o 6,1%. Natomiast na skutek zmian, jakie
nastpity w wyniku przeprowadzenia reformy systemu edukacji, w analizowanych latach
wzrosta liczba uczniow przypadaych na 1 gimnazjum, w skali kraju o 20,1%, a obszaréw
wiejskich o 26,9%.

Analizujac terytorialne zrénicowanie omawianego wsk@ka na obszarach wiejskich
zanotowano, 4 najwigksza liczba wucznibw przypadata na 1 sgkopodstawow
w wojewodztwie pomorskim (138), a na 1 gimnazjum w wojewodztmig:tokrzyskim
(206). Najmniejsze warfoi wskanik ten osigmat w przypadku szkot podstawowych
w wojewodztwie lubelskim i podlaskim (po 88), a gimnazjéow w podkarpackim (136).
We wszystkich wojewddztwach wygit wzrost liczby gimnazjalistbw przypadalych na
1 szkot i prawie we wszystkich wojewodztwach spadek tego wika w przypadku szkoét
podstawowych. Tylko w wojewodztwie podlaskim wzrosta liczba uczniow przygpadd na
1 szkot podstawow (0 2,3%).

Wskazniki liczby abonentéw radiowych, lewizyjnych i telefonicznych na 1000
ludncéci zaréwno w skali kraju, jak i obszaréw wiejskich zmalaty w analizowanych latach.
W 2005 r. w skali kraju wyniosty one odp@anio 233,0, 225,4 i 260,7, natomiast na
obszarach wiejskich 180,0, 174,8 i 137,7. Nap®j abonentéw radia i telewizji na wsi
zanotowano w wojewodztwie lubuskim, @&@amentéw telefonicznych w wojewddztwach
lubelskim islaskim. Poréwnujc omawiane lata zaobserwowanbjadynie w wojewodztwie

opolskim wysipit wzrost liczby abonentow radia i telewiziji.

2.5. Uzytkowanie gruntow

W 2005 r. ogblna powierzchnia gruntbw na obszarach wiejskich
w Polsce wynosita ponad 29 min ha. Najgazy udziat w tej powierzchni miatyzytki rolne
— 59,5%. W stosunku do 2000 r. ich udziat ulegt zmniejszeniu o 0,6 p.p. na rzecz laséw
i gruntow lgnych. Odsetek pozostatych gruntow nie zmiengt isw obu latach wynosit
10,6%.
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Wykres 7. Struktura uzytkowania gruntow na obszarach wiejskich
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Wzrost udziatu gytkdbw rolnych w ogdlnej powierzchni w analizowanych latach
nastpit w wojewddztwach: opolskim (o 0,5 p.p.), podlaskim i pomorskim (o 0,1 p.p).
Tendengy wzrostowy udziatlu lasow i1 gruntow fmych odnotowano we wszystkich
wojewodztwach, a powierzchni pozostatygnuntow w 6 wojewoddztwach: matopolskim
(0 4,6 p.p.),swigtokrzyskim (o 3,5p.p.)slaskim (o 0,2 p.p.), wielkopolskim (o 0,2 p.p),
t6dzkim (0,1 p.p.) oraz mazowieckim (o 0,1 p.p.).

Biorac pod uwag formy witasndci uzytkdw rolnych naley zauway¢, ze w 2005 r.
blisko 96,0% ogolnej powierzchnizytkdw rolnych byto w posiadaniu sektora prywatnego.
W ukfadzie terytorialnym udziat powierzchniyikow rolnych naleacych do tego sektora
w wigkszasici wojewddztw wynosit ponad 90% z vagkiem wojewodztwa lubuskiego
i zachodniopomorskiego, gdzie stanowity orpawiednio 87,4% i 89,2%. Natomiast blisko

92% wytkow rolnych tego sektora nak#o do gospodarstw indywidualnych.
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Wykres 8. Struktura uzytkow rolnych wedtug siedziby wytkownika
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W strukturze #ytkdw rolnych blisko 77% stanowity grunty orne, ktorych udziat
w 2005 r. wzrést 0 0,4 p.p. w poréwnaniu do 2000 r. W uktadzie terytorialnym zmniejszenie
udzialu  gruntow ornych ~w  powierzchni zytkbw  rolnych  zanotowano
w 7 wojewoOdztwach, w tym najwgze w wojewodztwie matopolskim (o 4,7 p.p.).
W pozostatych wojewodztwach nagié wzrost udzialu powierzchni gruntow ornych,
a najwkkszy, o0 5,6 p.p., w wojewddztwie dokigskim.

W 2005 r. sady stanowity 1,9% powierzchuaytkéw rolnych, tj. o 0,4 p.p. wcej niz
w 2000 r. W ukfadzie terytorialnym najgkiszy wzrost odsetka powierzchni sadéw
odnotowano w wojewodztwiéwigtokrzyskim (o 2,2 p.p.). Najwkszy spadek zanaspit
w wojewddztwie slaskim (0 1,1 p.p.), natomiast na niezmienionym poziomie pozostat
w wojewodztwie dolnélaskim i wielkopolskim.

W 2005 r. ki i pastwiska trwate stanowity niewiele ponad 21% powierzchpikdw
rolnych, tj. o blisko 1 p.p. mniej hAiw 2000 r. W analizowanych latach tendencje wzrostowe
udziatlu gk i pastwisk trwatych w ogolnej powierzchnizyikéw rolnych odnotowano
w 6 wojewoOdztwach, przy czym najplkiszy wzrost nagpit w wojewddztwie matopolskim
(0 4,9 p.p.). Najwikszy spadek udziatuak i pastwisk odnotowano w wojewodztwie
dolncélaskim (o 5,6 p.p.). W przypadku wojewodztw: dallagkiego, wielkopolskiego oraz
zachodniopomorskiego naptt spadek powierzchnik i pastwisk trwatych na rzecz wzrostu
powierzchni gruntdw ornych. W wojewddztwach: kujawsko-pomorskim, lubelskim
i pomorskim wzrost powierzchni gruntdw ornych oraz sadow bytzabyi do spadku

powierzchni 4k ipastwisk trwatych. Jednocgeée odnotowano, zi w wojewoddztwach:
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mazowieckim, podkarpackim, podlaskiméwi¢tokrzyskim wzrost powierzchni sadow oraz

lak i pastwisk odpowiadat spadkowi powierzchgriuntow ornych. Zaistniale zmiany s

niewatpliwie odpowiedzi na zmiany zachodeze w polityce agrarnej patwa jak rownie

przystosowaniem rodzaju produkcji do warunkdimatycznych na danym obszarze kraju.

W 2005 r. udzial odtogow i ugorow w ogolnej powierzchni gruntéw ornych

w poréwnaniu ze stanem w 2000 r. zmniejszytesB,5 p.p. W ukiadzie terytorialnym spadek

powierzchni odtogdéw i ugoréw powrgj 11 p.p. odnotowano w wojewddztwie lubuskim

i $laskim, natomiast wzrost udziatu tych gruntdw zanotowano jedynie w wojewodztwie

opolskim (o 2,

[ ]15,1% i wicej

[]10,1 do 15, slaskie 8,C
] 5,1do 1C0 podkarpackie
[ 15,0% i mnie matopolskie 18,1

3 p.p.).

Rys. 22. Udziat odtogéw i ugoréw w gruntach ornych w 2005 r.
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2.6. Rolnictwo

2.6.1. Gospodarstwa rolne

W 2005 r. spé&rdéd 2,7 min gospodarstw rolnych — 2,4 min prowadzito dziatélno
rolnicza. Zaledwie w okoto 130 tys. gospodarstw oprocz dziakginmlniczej prowadzona
byla dziatalné¢ inna niz rolnicza wykorzystyjca zasoby gospodarstwa. skéd tych
gospodarstw 23,6% prowadzito dziatadtiaustugows z wykorzystaniem wiasnego spia,
10,2% zajmowato @i uprawg roslin i/lub hodowh zwierzat w srodowisku wodnym
(akwakultura), 6,8% prowadzito dziatakiow zakresie agroturystyki i wynajmu pokoi i ten
sam odsetek gospodarstw w zakresie przetwarzania drewna, a 1,6% gospodarstw
w zakresie gkodzietla.

Ponad 41% gospodarstw rolnych patoych bylo na terenach o mniej korzystnych
warunkach gospodarowania, w tym ponad 3% na terenach gorskich.

Co trzecie gospodarstwo rolne posiadato lasy i grunipelea zaledwie 0,2%

gospodarstw stosowato ekologiczne metody produkc;ji rolniczej.

Struktura gospodarstw rolnych wedtug grup obszarowych

W 2005 r. w ogolnej liczbie gospodarstw rolnych naksiz grupe stanowity
gospodarstwa o powierzchni do 5 hgtkéw rolnych, bo a 72,4%. W poréwnaniu do roku
2000 odnotowano niewielki wzrost odsetkgospodarstw najmniejszych (do 5 ha)
i najwigkszych (powyej 50 ha). Nie zmienit ginatomiast udziat gospodarstw o powierzchni
od 10-50 ha, ktory wynosit 12,6%.

Blisko 99,96% gospodarstw rolnych w skali kraju jak i wszystkich wojewodztw
w 2005 r. nalealo do sektora prywatnego. ¥éd tych gospodarstwa dominowaty
gospodarstwa indywidualne, ktérych udziat w ogdlnej liczbie gospodarstw sektora
prywatnego w kadym wojewddztwie przekroczyt 99%.

W skali kraju w 2005 r. najwksz liczbe gospodarstw rolnych zarejestrowano
w wojewodztwie matopolskim. Jednoéme w wojewddziwie tym zaobserwowano
najwyzszy udziat gospodarstw o powierzchni nie przekracej5 ha (92,3%). Najwgzy
odsetek gospodarstw o powierzchni paejy 100 ha zaobserwowano w wojewoédztwie

zachodniopomorskim (2,1%).
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Wykres 9. Struktura gospodarstw rolnych wedtug grup
obszarowych wytkéw rolnych

% 200002005

2 T N

72,4

e EEEEEE—

50-100 100 ha ¢wdj

0-5 ha

Przecktna powierzchnia gruntow

Przy znacznym rozdrobnieniu gospodarstw rolnych pgaeipowierzchnia gruntow
nalezacych do gospodarstwa rolnego w 2005 r. wynosita 6,71 ha, w pytkaw rolnych
5,82 ha. Najwiksz przecetna powierzchng gospodarstwa rolnego ogétem zaobserwowano
w wojewddztwach: zachodniopomorskim (17,03 ha) i wasko-mazurskim (16,57 ha).
Natomiast najmiszy areat w@ytkbw rolnych, nie przekraczgly 3 ha, odnotowano
w wojewodztwach: matopolskim, podkarpackim ofkgkim.

taki i pastwiska trwate w gospodarstwach rolnych prge@ zajmowaty 0,42 ha,
a najwkgksze ich obszary odnotowano w wojewddztwie podlaskim (1,36 ha) i pomorskim
(0,85 ha)Srednia powierzchnia laséw i gruntowétgch przypadajca na gospodarstwo rolne
wynosita 1,24 ha. Najwksz powierzchng lasow i gruntéw Iénych naleacych do

gospodarstwa rolnego zaobserwowano w wojewddztwie wiskmimazurskim (4,27 ha).
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Rys. 23. Przegitna powierzchnia gruntow w gospodarstwie rolnym w 2005 r.
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Gospodarstwa rolne wedtug klas wielkbekonomicznej

Wiekszai¢ gospodarstw rolnych w Polsce to gospodarstwa bardzo mate ekonomicznie
o wielkasci 0-2 ESU. Gospodarstwa te stangw@9,4% (tj. 1,7 min) ogdtu gospodarstw
prowadzacych dziatalné¢ rolnicza. Blisko 12% gospodarstw nak#o do klasy 2-4 ESU,
natomiast o potow mniej gospodarstw sklasyfikowano w przedziale 4-6 ESU. W§élko
ekonomiczyn powyzej 100 ESU oagreto zaledwie okoto 0,2% gospodarstw rolnych.

W skali kraju najwtkszy odsetek gospodarstw o wiedkbekonomicznej do 2 ESU

odnotowano w wojewodztwachilaskim (89,6%), podkarpackim (88,6%) i matopolskim
(87,5%).
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Wykres 10. Struktura gospodarstw rolnych prowadacych dziatalngsé rolniczg
wedtug klas wielk@ci ekonomicznej w 2005 r.
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Gospodarstwa najwksze ekonomicznie (povigj 250 ESU) wysfpowaly najliczniej
w wojewodztwach: dolnéaskim, kujawsko-pomorskim, wielkopolskim

i zachodniopomorskim. Jednak w skali krapisetek tych gospodarstw byt nieznaczny.

Gospodarstwa rolne wedtug typdéw rolniczych

Analiza liczby gospodarstw rolnych nazdeych do poszczegolinych typow wykazata,
ze w 2005 r. najwyszy odsetek gospodarstw specjalizowahsiuprawach polowych. Udziat
tej grupy w strukturze gospodarstw prowadzh dziatalné¢ rolnicza wynosit 28,0%,

a najweksz ich liczbe odnotowano w wojewodztwie podkarpackim (83,7 tys.) i matopolskim
(78,3 tys.).

Znaczny odsetek stanowily tak gospodarstwa z xdorodry produkcy,
sklasyfikowane jako ,rgne uprawy i zwierga, kcznie”. Odsetek tych gospodarstw wynosit
19,3%, a najwiksz ich liczb; zarejestrowano réwnie w wyzej wymienionych
wojewodztwach.

Wsrod gospodarstw specjalistycznych 3368. to gospodarstwa ,specjalizag sé
w chowie zwierzt zywionych w systemie wypasowym” oraz 275,0 tys. gospodarstw o typie
rolniczym ,rGzne zwierzta”, a ich udziat wynosit odpowiednio 13,3% i 11,1%.
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Blisko 9% gospodarstw prowagtzch dziatalné¢ rolnicza nie posiadato
ukierunkowanej produkcji &innej i sklasyfikowano je jako typ rolniczy ,z6e uprawy”.
Najwiecej gospodarstw zajmagych s¢ zrédznicowary, produkcy roslinna zlokalizowana byta
w wojewodztwie lubelskim (18,8% gospodarstw w kraju).

Sparod gospodarstw  prowagizych  produkei zwierzca 5,6%  stanowity
gospodarstwa specjaliage s¢ ,w chowie zwierat zywionych paszami tgeiwymi”,

a najwyszy odsetek wymienionych gospodarstw odnotowano w wojewddztwie
wielkopolskim (16,7% gospodarstw w kraju).

Nalezy zauway¢, ze w klasyfikacji gospodarstw wedtug typow rolniczych nieznaczny

udziat stanowity gospodarstwa specjalig s¢ w uprawach ogrodniczych (2,1%).

Wykres 11. Struktura gospodarstw rolnych prowadacych dziatalngé rolnicza
wedtug typow rolniczych w 2005 r.
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Gospodarstwa rolne wedtug poziomu wyksztatcenia osoby doejuj

Analiza liczby gospodarstw rolnych wedtug poziomu wyksztalcenia osob ddgoh
wykazata,ze w 2005 r. 61,5% gospodarstw byto kierowanych przez osoby nie pas@adaj
wyksztatcenia rolniczego, a 22,2% przez osoby znokonym kursem rolniczym, jako
najwyzszym poziomem wyksztatcenia rolniczego.

W strukturze gospodarstw rolnych przexaly gospodarstwa kierowane przez osoby
z wyksztatceniem zasadniczym zawodowym o charakterze nierolniczym (28,7%), a tylko
niewielki odsetek (4,3%) stanowity osoby z dyplomemzseych studiow, nie zwkzanych
z rolnictwem. Spéréd osob kierujcych gospodarstwem rolnym, zaledwie 1,2% posiadato

dyplom ukaczenia studiéw rolniczych.

Wykres 12. Udziat gospodarstw rolnych w ogélnej liczbie gospodarstw wedtug poziomu
wyksztatcenia rolniczego osoby kierujcej gospodarstwem w 2005 r.
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W ujeciu wojewodzkim najwgcej gospodarstw kierowanych przez osoby zsgym

wyksztatceniem rolniczym, odnotowano w wojewddztwie lubelskim i mazowieckim. Ponadto
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w wojewodztwach tych zaobserwowano réwnigajwiecej gospodarstw, w ktorych osoba

kierujaca gospodarstwem legitymowata skonczonym kursem rolniczym.

2.6.2. Pracupcy w gospodarstwach rolnych

Pracujgcy w gospodarstwach rolnych

W 2005 r. w gospodarstwach rolnych practomaonad 5,1 min oséb (w przeliczeniu
na petnozatrudnionych — 2,3 min AWU), w tyokoto 5 min oséb (2,2 min AWU) stanowito
rodzinmy, site robocz w gospodarstwach indywidualnych. Zdecydowanakszaa¢ (86%)
uzytkownikow i cztonkéw ich gospodarstw domowych pracowata w niepetnym wymiarze
czasu pracy. Zaledwie 14% omawianych osob przepracowate; lgadizin odpowiadaga
pracy petnoetatowej.

W przekroju terytorialnym, najwaszy odsetek o0sOb stanaeych rodzini site
robocz i pracujcych conajmniej 2120 godzin rocznie odnotowano w wojewddztwach:
kujawsko-pomorskim, warmgko-mazurskim i wielkopolskim, a najszy w wojewodztwie
podkarpackim oraglaskim.

Wiegkszai¢ os6b stanowqcych rodzinm site robocz — 65,7% - pracowato wytznie
w swoim gospodarstwie rolnym, 5,6% - gtdbwnie w swoim gospodarstwie i dodatkowo poza
gospodarstwem, a 28,7% - gtdwnie poza gospodarstwem i dodatkowo w swoim
gospodarstwie rolnym.

W strukturze osob pracigych w gospodarstwach rolnych ogotem naksizy udziat
stanowity osoby w wieku 41-55 lat (37,7%). Blisko 35% oséhiadczicych prag
w gospodarstwach rolnych to osoby p@fi40-go rokuzycia, a najwtkszy ich odsetek
odnotowano w wojewddztwie podlaskim. Natomiast w strukturze prageh w wieku od
41 do 55 lat, najwkszym odsetkiem os6b w tej grupie odznaczalp sojewodztwo

zachodniopomorskie.
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Wykres 13. Struktura pracujacych w gospodarstwach rolnych wedtug wieku w 2005 r.

%
T T L LT TREP

do 40 lat 41-55 56-64 65 lat igwej

Dochody gospodarstw domowychzgthownikiem gospodarstwa indywidualnego

Obok dochodéw z dziataldoi rolniczej gospodarstwa domowezytkownikow
gospodarstw rolnych uzyskiwatly dochody z gpsfacych zrodet: z emerytur i rent — 42,8%
ogotu omawianych gospodarstw domowych, z pracy najemnej — 41,5%, z dZetalno
pozarolniczej — 8,4% i z innych niezarobkowyetdet poza emerytarn renty — 4,4%.

Dziatalngi¢ rolnicza byta gtéwnynvrédiem utrzymania jedynie dla niespetna 27%
gospodarstw domowych zzytkownikiem gospodarstwa rolnego. Praca najemna byla
gtdbwnym zrodtem dochoddw dla blisko 30% omawianych gospodarstw, emerytury i rent dla
ponad 27%, a dziataldéd pozarolnicza zaledwie dla niespetna 5% ogo6tu gospodarstw
domowych.

W przekroju terytorialnym najwyszy odsetek gospodarstw, dla ktérych dziak&no
rolnicza byta gtébwnymzrodiem utrzymania odnotowano w wojewddztwach: kujawsko
-pomorskim, warmisko-mazurskim i podlaskim, a najgeym — w podkarpackimglaskim
i matopolskim.

Wojewoddztwa o0 najwyszym odsetku gospodarstw, dla ktérych gtowngradiem
utrzymania byta dzialalrsd pozarolnicza, to: pomorskie, dokgskie i wielkopolskie, za

0 najnizszym — podlaskie oraz podkarpackie.
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2.6.3. Cechy produkcyjne rolnictwa

Powierzchnia zasiewow gtéwnych ziemioptoddw

W powierzchni zasiewow dominowaty zta ktérych powierzchnia uprawy w 2005 r.
wynosita 8,3 min ha, co stanowito 68,1% ogdlnej powierzchni gruntéw ornych. rzeci
w gospodarstwie rolnym zajmugym sk produkchp zb& przeznaczono 3,05 ha gruntow
ornych na ich upragv

W poroéwnaniu do 2000 r. zmalata powierzchnia zbfiemniakédw oraz burakow
cukrowych. Najwtkszy spadek powierzchni wynaegy 662,4 tys. ha, tj. 53,0% zanotowano
w powierzchni upraw ziemniaka. Natomiast w strukturze zasiewow zbtniejszyt st
udziat zb& intensywnych, w tym pszenicy o 417,0 tys. ha. Jedynie w wojewddztwie
lubuskim odnotowano niewielki wzrost powiehrg jej zasiewow (o0 1,7 tys. ha), natomiast
najwigckszy spadek powierzchni upraw pszenicy zanotowano w wojewoédztwie lubelskim
(0 59,2 tys. ha).

Wykres 14. Powierzchnia zasiewdw gtéwnych ziemioptodoéw rolnych

w tys. ha 200002005

1000 R e R I
8328,8
60001 - - I - - - - - - - e
30004 - - - - - -
1250,6

588,2 333,1 286.2 436,8_550,2
0- s e
zbaza ogdétem ziemniaki buraki cukrowe rzepak i rzepik

W kraju srednia powierzchnia uprawy pszenicy w gospodarstwie rolnym w 2005 r.

wynosita 0,81 ha a najekszy przegitny jej areal odnotowano w wojewddztwie
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zachodniopomorskim (3,13 ha). Natomiast nam sredng powierzchng uprawy pszenicy

zaobserwowano w wojewodztwiskim (0,28 ha).

Rys. 24. Przegitna powierzchnia zasiewow zbbw 2005 .
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W skali kraju w analizowanych latach zaobserwowano wzrost powierzchni upraw
rzepaku i rzepiku o 113,4 tys. ha (tj. 0 26,0%). Nelszy wzrost powierzchni tych upraw
odnotowano w wojewodztwach mazowieckim i wielkopolskim. W wyszczegoélnionych
wojewddztwach powierzchnia zasiewow gkszyta s¢ odpowiednio o 15,1 tys. ha i 14,3 tys.
ha i wynosita w 2005 r. 23,3 tys. ha i 72ys. ha. Jedynie w wojewodztwie lubuskim
i warminsko-mazurskim odnotowano spadek powierzchni gruntow ornych pod zasiewami
rzepaku i rzepiku. Na uprawomawianych rdin oleistych gospodarstwa rolne w Polsce
przeznaczyty przeginie 0,20 ha. Najwksz sredng powierzchng uprawy rzepaku i rzepiku
w gospodarstwie rolnym odnotowano w wojewddztwie zachodniopomorskim, ktora byta

0 1,07 ha wiksza odsredniej krajowe;j.
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Rys. 25. Dynamika powierzchni upraw rzepaku i rzepiku
w 2005 r. w poréwnaniu do 2000 r.
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Obsada zwierg gospodarskich

W 2005 r. na 100 hazytkdw rolnych przypadato 34,5 szt bydta, w tym 18,1 kréw,
natomiast na 100 ha gruntow ornych odnotowano 145,0 szt trzody chlewnej. W poréwnaniu
do 2000 r. zaobserwowano wzrost obsady omawianyclejeyvierat gospodarskich.

Najwi¢gcej krow przypadagych na 100 ha aytkbw rolnych odnotowano
w wojewoOdztwie podlaskim (38,1 szt), natomiast negszym wzrostem omawianej obsady,
charakteryzowaly gigospodarstwa w wojewddztwie wareko-mazurskim (o 43,3%).

W wigkszaci wojewodztw zaobserwowano wzrost obsady trzody chlewnej na 100 ha
gruntow ornych i w skali kraju wzrost tewynidst 23,2 szt. Jedynie w wojewddztwie
podlaskim i zachodniopomorskim wyptt niewielki spadek obsady tych zwigtzna 100 ha

gruntow ornych w stosunku do 2000 r.
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Wykres 15. Obsada zwiergt gospodarskich

[E@2000 02005
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na 100 ha gytkéw rolnych na 100 ha gruntéw ornych

Wybrane elementy produkciji rolniczej

W analizowanych latach w skali kraju wzrosty plony ekgzaici gtownych
ziemioptodow rolnych. W 2005 r. plony zb@ 1 ha wynosity 32,3 dt i w poréwnaniu do
2000 r. byty one wisze o0 27,7%. Natomiast w przypadku pszenicy odnotowano wzrost plonu
0 7,2 dt z ha, tj. 0 22,3%. Zarejestrowano rowrzeaczny wzrost plonéw rzepaku i rzepiku
(0 20,1%), ktére w 2005 r. wynosity 26,3 dt zdraz 5,7% wzrost plonu buraka cukrowego.

Wykres 16. Plony gtéwnych ziemioptodéw rolnych z 1 ha w 2005 r.
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W kazdym z wojewodztw, w poréwnaniu do 2000 r., plony zkdl ha byly wysze,
przy czym najwgkszy wzrost zaobserwowano w wojewodztwie podlaskim, prawie o 80%.

W ukfadzie wojewoOdztw, najwgze plony zbd z ha w 2005 r. osgnigto
w wojewddztwie opolskim (48,6 dt) i doldlaskim (43,9 dt), natomiast najisize
w wojewodztwie podlaskim (26,8 dt ). W wojewddztwie opolskim uzyskancetakjwy.sze
plony pszenicy (52,7 dt).

Pod wzgédem plonotworczym rok 2005 okazate shiekorzystny dla uprawy
ziemniaka, gdy uzyskany plon byt nszy o 18 dt, tj. 9,3% z ha w stosunku do 2000 r.

Rys. 26. Plony zbé z 1 ha w 2005 r.
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Analizujac produkcg zwierzca, w skali kraju w 2005 r. odnotowano wzrost produkcji
zywca rzeénego (o 15,6%) w poréwnaniu do 2000 r. W 2005 r. wzrosta produkeyjaa
wieprzowego (0 1,6%) i drobiowego (0 74,1%), natomiast zmniejszgapidukcja

bydlgcegozywca rzénego (o 5,7%) w stosunku do 2000 r.

84



Tabl. 9. Produkcja zywca rzeznegd’

) Produkcjazywca rzenegd’ w tys. t
WYSZCZEGOLNIENIE

razem bydto trzoda Dréb
2000 ... . 3970 635 2501 834
2005 ...oiiiieeiiee e . 4591 599 2540 1452

a/ W wadzerywe;.

2.7. Poziom dywersyfikacji gospodarki obszarow wiejskich

Warunki rozwoju przedsbiorczaici wiejskiej @ szczegolnie trudne z powodu
znacznego rozproszenia rynku oraz klientdwysokich kosztéw zaopatrzenia i stabej
promocji. Wanym elementem wplywagym negatywnie na rozwoj przegsiorczaici na
obszarach wiejskich jest brak odpowiedniej infrastruktury, zaroéwno spotecznej jak
i technicznej, stabe wyksztalcenie ludaowiejskiej oraz ogdlnie trudny degt do ustug
doradczych i informacji. Pozarolnicza dziatalogospodarcza na obszarach wiejskich
odbywa st gtownie w matych, tzw. ,rodzinnych” firmach, w ktorych zatrudniagipszede
wszystkim cztonkowie rodzin. Istotnym elementem aqogin wplyw na polepszenie sytuacii
gospodarczej terendéw wiejskich, jest wspieranie rozwoju figrednich i duych,
nowoczeéniejszych i lepiej zorganizowanych, nastawionych na szersze rynki zbytu, a tym

samym dajcych zatrudnienie wkszej liczbie osob na wsi.

Pracujgcy wedtug sektorow ekonomicznych
Wedtug stanu w dniu 31 grudnia 2005 r. w Polsce na 7,8 min 0soOb quarhuj
przypadato 115,3 tys. praaoych w sektorze rolniczym. Zdecydowanakgza¢ tych osob,

bo prawie 72,3% miato miejsca pracy na obszarach wiejskich.

Tabl. 10. Pracujacy wedtug sektorow ekonomicznych w 2005 r.
Stan w dniu 31 grudnia

W sektorze
WYSZCZEGOLNIENIE rolniczym \ ustugowym
w tym przemystowym ]
razem W rolnictwie rynkowym nierynkowym
POLSKA.....ccocve v, . 115,3 83,3 2887,3 2661,6 21715
Obszary miejskie ........... 31,9 14,7 2316,4 2404,2 1805,3
Obszary wiejskie ........... . 834 68,6 570,9 257,4 366,2
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W grupie os6b pracagych na obszarach wiejskich, zaledwie 6,5% Id¢dndyto
zatrudnionych we wspomnianym wgj sektorze, podczas gdy 44,7% w sektorze
przemystowym. Jednocggie mazna zauwayc¢, ze W sektorze przemystowym i ustugowym
rynkowym oraz nierynkowym, odsetek pragwjch na obszarach wiejskich nie przekraczat

20% ogotu pracuarych.

Wykres 17. Struktura pracujacych wedtug sektorow ekonomicznych w 2005 r.
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Analizujac obszary wiejskie w uktadzie wojewddztw zaobserwowaronajwiksz
liczba pracugcych w sektorze rolniczym odznaczatoe sivojewodztwo wielkopolskie
(19,8%), najmniejsg natomiast swigtokrzyskie (2,2%). Réwnie wsroéd pracujcych
w samym rolnictwie, najwicej z nich pracowato na terenach wiejskich wojewodztwa
wielkopolskiego (21,4%). Wojewoédztwo to wyrdato sk takze pod wzgidem liczby
pracupcych w sektorze przemystowym (17,2%). W przypadku sektora ustugowego
rynkowego i nierynkowego najulisz liczbe pracujcych zanotowano w wojewddztwie
mazowieckim (odpowiednio 16,5% i 12,4%).

Biorac pod uwag struktue pracuacych wedlug sektoréw w poszczegoélnych
wojewddztwach, najwkszy odsetek pracagych w sektorze rolniczym (15,4%) odnotowano
w wojewOdztwie opolskim, a najmniejszy w maftopolskim (2,7%). Natomiast
w wojewodztwach: dolngaskim, tédzkim, pomorskimglaskim i wielkopolskim, ponad

potowa pracujcych naleata do sektora przemystowego.

86



Osoby fizyczne prowagize dziatalné¢ gospodarcz wedtug liczby zatrudnionych i sektorow
ekonomicznych

W 2005 r. spfrod wszystkich os6b fizycznych prowadgch dziatalnéé
gospodarcz zarejestrowanych w rejestrze REGON, 24,8% prowadzito dzigtalma
obszarach wiejskich. ¥Wod nich zdecydowanwiekszai¢ (98,4%) stanowity osoby fizyczne
zatrudniajce do 9 osoOb. Podobne relacje zaobserwowano we wszystkich wojewodztwach,

gdzie odsetek ten nie bytaszy od 98,0%.

Tabl. 11. Osoby fizyczne prowadgce dziatalng¢ gospodarca wedtug liczby os6b zatrudnionych
Stan w dniu 31 grudnia

) Osoby fizyczne zatrudnige
WYSZCZEGOLNIENIE , e
razem do 9 0s6b 10 - 49 50 0s0b i wgcej
w tysiacach
POLSKA ......ccccuvee.. 200( 2501,0 24719 27,2 1,8
2005 2776,5 27345 39,3 2,7
Obszary miejskie...... 2000 1898,7 1876,3 21,0 1,4
2005 2087,6 2056,4 29,3 2,0
Obszary wiejskie....... 2040 602,3 595,7 6,2 0,5
2005 688,9 678,1 10,0 0,7
na 1000 mieszkeow

POLSKA .......ccuvee. 200( 65,4 64,6 0,7 0,0
2005 72,8 71,7 1,0 0,1
Obszary miejskie...... 20Q0 80,2 79,3 0,9 0,1
2005 89,1 87,8 1,2 0,1
Obszary wiejskie ...... 2000 41,3 40,8 0,4 0,0
2005 46,8 46,0 0,7 0,0

Najwigksza liczbe o0sob fizycznych prowadeych dziatalné¢ gospodarcy,
zatrudniagcych do 9 pracownikdw, odnotowano w wojewodztwach: mazowieckim
(89,1 tys.), matopolskim (76,9 tys.wielkopolskim (75,7 tys.), catznie w skali obszarow
wiejskich stanowito 35,6% tych oséb fizycznych. Natomiast najmniejgzbe 0sO6b
prowadzcych dziatalné¢ gospodarcg zanotowano w wojewodztwie podlaskim (17,4 tys., tj.
2,6%). W przeliczeniu na 1000 miesakaw najlepiej sytuacja ksztalttowata ¢ si
w wojewoOdztwie zachodniopomorskim, w ktérym zanotowano 60,8 o0so6b fizycznych

prowadacych dziatalné¢ gospodarcz ogétem, a 60,2 zatrudnigyych do 9 oséb.
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Rys. 27. Dynamika liczby osob fizycznych prowadzych dziatalnagé gospodarca
na obszarach wiejskich w 2005 r. w poréwnaniu do 2000 r.
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W poréwnaniu do 2000 r., w skali kraju oraz prawie wszystkich wojewddztw,
odnotowano wzrost liczby oso6b fizycznych prowgmzh dziatalné¢ gospodarcz na
obszarach wiejskich. Jedynie w wojewodztwie lubuskim, w grupie o0sob fizycznych
zatrudniagcych 50 osoOb i wicej, nie bylo zmian. Najwkszy wzrost zaobserwowano
wsrod osob fizycznych prowadeych dziatalné¢ gospodarcg, zatrudniagcych 10-49 oraz
50 i wigcej os6b. Rowniew przeliczeniu na 1000 mieszia@w, zarbwno w catym kraju jak
i na obszarach wiejskich, w 2005 r. bylo¢egj osob fizycznych prowadeych dziatalné¢
gospodarcgz ogétem oraz w poszczegoélnych grupach wedtug liczby zatrudnionych osob.

Wedtug rejestru REGON, w 2005 r. na obszarach wiejskich zarejestrowano 61,5 tys.
os6b fizycznych prowadezych dziatalné¢ gospodarcy, co stanowito 27,6% wszystkich
nowo zarejestrowanych w omawianym roku w Polsce. W tym samym czasie wyrejestrowano
49,3 tys. (24,8%) osob fizycznych.
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Najwigksz liczbe nowo zarejestrowanych oséb fizycznych prowsagizh dziatalnéé
gospodarcz odnotowano w wojewddztwie mazowieckim (7,8 tys.). Z kolei najeji oséb

fizycznych wyrejestrowano w wojewddztwie matopolskim (6,2 tys.).

Tabl. 12. Osoby fizyczne prowadgce dziatalndé gospodarca nowo zarejestrowane
i wyrejestrowane ze zbioru REGON
Stan w dniu 31 grudnia

Osoby fizyczne
WYSZCZEGOLNIENIE | - nowo zarcie- | ciccioyane | stiowane | "refestowane
na 1000 mieszkeow

POLSKA......cccceeinn. 2000 256,9 134,3 6,7 3,5
2005 222,6 199,0 5,8 52

Obszary miejskie........ 2000 188,2 103,5 8,0 4,4
2005 161,1 149,7 6,9 6,4

Obszary wiejskie ....... 2000 68,7 30,7 4,7 2,1
2005 61,5 49,3 4,2 3,3

Poréwnujc dane z rejestrem z 2000 r. ima zauway¢, ze w ukfadzie wojewddztw
w 2005 r. tylko w wojewddztwie lubuskim i pomorskim liczba nowo zarejestrowanych oséb
fizycznych prowadzcych dziatalné¢ gospodarcz byta wyzsza. W pozostatych
wojewddztwach w 2005 r. zarejestrowano ich mnigj wi 2000 r. Analizuic dynamilk
liczby wyrejestrowanych oséb fizycznych z rejestru REGON w obu latach, zaobserwowano
tendeng} przeciwn. Jedynie w wojewddztwie lubuskim w 2005 r. wyrejestrowano mniej
0s6b fizycznych i w roku 2000 (o 22,4%). W pozostatych wojewddztwach wzrosta ich
liczba, a w 5: podlaskim, pomorskigiaskim, swigtokrzyskim i zachodniopomorskim nawet

ponad dwukrotnie.
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Rys. 28. Dynamika liczby osob fizycznych prowadzych dziatalnagsé gospodarca
nowo zarejestrowanych w zbiorze REGON na obszarach wiejskich
w 2005 r. w poréwnaniu do 2000 r.
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W 2005 r. na 1000 mieszkedw obszarow wiejskich przypadato 3,5 0sob fizycznych
prowadacych dziatalné¢ gospodarcz w sektorze rolniczym, w tym w rolnictwie 3,4.
Najwigkszy wartas¢ wskaznik ten osigmat w sektorze ustug rynkowych (29,1), natomiast
w nierynkowych jedynie 1,5. W ukiladzie wojewodztw najeizy liczbe osob fizycznych
prowadacych dziatalné¢ gospodarcg zaréwno w sektorze rolniczym jak i w samym
rolnictwie odnotowano w wojewddztwie lubuskim (5,6 na 1000 l¢diyo Liczba osob
fizycznych dziatajcych w sektorze przemystowym wahata ed 8,0 w lubelskim do 16,7
w wojewodztwieslaskim. Sektor ustugowy rynkowy, cieg sk najwigkszym powodzeniem
wsrod osob fizycznych prowadeych dziatalnéé gospodarcz najliczniej reprezentowany
byt w wojewddztwie zachodniopomorskim (39,4). Najmniej osob fizycznych prawgda
dziatalng¢ gospodarcz w tym sektorze, przypadgych na 1000 ludrsgi, odnotowano

w wojewodztwie podlaskim (20,4).
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W poréwnaniu do 2000 r. mpa zauway¢, ze prawie w kadym sektorze liczba osob
fizycznych prowadzcych dziatalné¢ gospodarcz przypadajca na 1000 mieszkadw
obszaréw wiejskich wzrosta, przy czym nafteiej w sektorze ustug rynkowych. Jedynie
w sektorze rolniczym w 2005 r. odnotowano mniej tych oséb na 1000 skidng
w roku 2000.

Wykorzystanie turystycznych obiektéw zbiorowego zakwaterowania

Obszary wiejskie stopniowo zmiemagwoj typowo rolniczy charakter w kierunku
rozwoju dziatalnéci pozarolniczej. Jednym z przejawOw tego rozwoju jest odnotowany
w 2005 r. wzrost liczby catorocznych turystycznych obiektow zbiorowego zakwaterowania
oraz sredniej liczby miejsc noclegowych przypagiajch na 1 turystyczny obiekt
zlokalizowany na obszarach wiejskich.

Zgodnie ze stanem w dniu 31 lipca 2005 r. na obszarach wiejskich zarejestrowanych
byto 2,9 tys. turystycznych obiektow zbiorowego zakwaterowania, w ktérych znajdowato si
232,7 tys. miejsc noclegowych, co stanowito 42,6% og6tu tych obiektéw w Polsce i 40,8%
miejsc noclegowych. W 2005 d§rednio na 1 obiekt na obszarach wiejskich przypadato 81,0
miejsc noclegowych, tj. 0 2,5 miejscageej niz w 2000 r.

Tabl. 13. Turystyczne obiekty zbiorowego zakwaterowania
Stan w dniu 31 lipca

Obiekt ; i

) 4 Miejsca noclegowe i:f;gg?%gég?
WYSZCZEGOLNIENIE ogotem w tym catoroczne|  w obiektach wych na 1 obiekt

W tys. turystyczny
POLSKA......coieiiieens 2000 7,8 4,3 651,7 83,4
2005 6,7 4,5 569,9 85,0
Obszary miejskie ........ 2000 3.9 3,0 345,9 88,1
2005 3,9 31 337,2 87,4
Obszary wiejskie ........ 2000 3,9 14 305,8 78,5
2005 2,9 14 232,7 81,0

W uktadzie wojewddztw ponad 45% wszystkich turystycznych obiektéw zbiorowego
zakwaterowania polonych bylo w 4 wojewddztwach: matopolskim, pomorskim,
wielkopolskim i zachodniopomorskim, z czegb 2/% miejsc noclegowych przypadato na

obiekty wojewddztwa zachodniopomorskiego.
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Wykres 18. Struktura turystycznych obiektdw zbiorowego zakwaterowania
i miejsc noclegowych w turystycznych obiektach zbiorowego zakwaterowania
na obszarach wiejskich w 2005 r.

POLSKA = 100%
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W poréwnaniu do 2000 r. spadfa liczba turystycznych obiektéw zbiorowego

zakwaterowania na obszarach wiejskich (o 26,5%). Jedfwezeprawie w kadym

wojewodztwie zmniejszyta sibaza turystycznych obiektdéw, za wiiem wojewodztwa

l6dzkiego i mazowieckiego, w ktérych w 2005 r. odnotowano wzrost ich liczby kolejno

0 3,6% i 0,8%. ROownoczerie wraz ze spadkiem liczby turystycznych obiektéw zbiorowego

zakwaterowania zmniejszytagsbaza miejsc noclegowych, o prawie 24%. Tendencja ta

znalazta odzwierciedlenie ta& w kazdym z wojewddztw, w ktorych spadek liczby miejsc

noclegowych oscylowat w granicach od 5,3% w wojewodztwie lubuskim do 50,1%

w $laskim.
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Rys. 29. Dynamika liczby turystycznych obiektow zbiorowego zakwaterowania
na obszarach wiejskich w 2005 r. w poréwnaniu do 2000 r.
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Rys. 30. Dynamika liczby miejsc noclegowych w turystycznych obiektach zbiorowego
zakwaterowania na obszarach wiejskich w 2005 r. w poréwnaniu do 2000 r.
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W 2005 r. z noclegbw w turystycznych obiektach zbiorowego zakwaterowania na

obszarach wiejskich skorzystato 3,7 min ®tow, w tym 9,6% turystow zagranicznych.

tacznie w omawianym roku na obszaraalejskich udzielono 13,7 min noclegbéw, co

stanowito 28,2% wszystkich noclegéw udzielonych w kraju, w tym turystom zagranicznym

udzielono 1,1 min noclegéw, co w skali kraju stanowito 10,6% wszystkich noclegéw.

Tabl. 14. Wykorzystanie turystycznych obiektéw zbiorowego zakwaterowania
Stan w dniu 31 lipca

Korzystajcy z noclegow Udzielone noclegi
WYSZCZEGOLNIENIE)  ogdlem earanicen ogdlem | agranicenym
w tysiagcach
POLSKA. .............. 200(¢ 14560,1 3117,1 48793,8 6891,3
2005 16597,2 4310,4 48618,4 10542,4
Obszary miejskie....2000 10963,0 2894,8 32676,4 6272,9
2005 12891,7 3954,4 34927,5 9428,5
Obszary wiejskie ....2000 3597,1 222,3 16117,4 618,3
2005 3705,5 356,0 13690,9 1113,8

Wykres 19. Struktura udzielonych noclegéw w turystycznych obiektach zbiorowego
zakwaterowania na obszarach wiejskich w 2005 r.
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W poréwnaniu do 2000 r. zaobserwowawne,w 2005 r. liczba oséb korzysteych
z noclegéw byta nieznacznie wsza (o 3,0%), przy czym liczba udzielonych noclegéw
w turystycznych obiektach zlokalizowanych na obszarach wiejskich zmniejszyta si
w analizowanych latach o 15,1 %. Zdecydowanie natomiagkgmt sg popyt na noclegi
w omawianych turystycznych obiektachsréd turystow zagranicznych. W poréwnaniu
do 2000 r. z noclegéw skorzystato 60,1 %eaej tych turystow, ktérym udzielono 80,1%
wiecej noclegéw. Najbardziej dynamiczny wzrost popytu na tego rodzaju ustugi
zarejestrowany zostat w bazach noclegowych  wojewddztwa dedkeego
i zachodniopomorskiego.

W ukfadzie wojewddztw, najwcej turystow skorzystato z ofert bazy noclegowej
potozonej na obszarach wiejskich wojewddztwa zachodniopomorskiego (14,3%). Tam te
skorzystato z noclegéw najedej turystéw z zagranicy, tj. 20,3%. W 2005 r. liczba noclegéw
udzielonych turystom, w tym turystom zagranicznym, byla rownieajwyzsza

w wojewddztwie zachodniopomorskimviynosita odpowiednio 30,3% i 43,0%.

2.8. Ochronasrodowiska

Stan srodowiska obszarow wiejskich w Polsce determinowany jest m.in. poprzez
stopieh wyposaenia wsi w urzdzenia oraz obiekty ochrodyodowiska i gospodarki wodnej.
W analizowanych latach w skali kraju odnotowano wzrost liczby takickdmez i obiektow
jak: wodocagi zbiorowe, stacje uzdatniania wody, kanalizacja zbiorcza, zbiorcze
oczyszczalniesciekow. Wraz ze wzrostem liczby wymienionych adzen i obiektow
odnotowano wzrost dtugoi sieci wodocigowej i kanalizacji zbiorczej. Dane dotyce
zbiorczych oczyszczalriciekdw wskazuj rowniez na wzrost ich wydajnici. Jednoczéie
nastpit spadek liczby indywidualnych wiejskich oczyszczakuiekOw oraz wysypisk

odpaddw.
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Wykres 20. Stan wyposaenia wsi w wodocagi zbiorowe i kanalizacg zbiorcza
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W ukiadzie terytorialnym kraju w 2005 r. w porownaniu ze stanem z 2000 r.
odnotowano wzrost zarowno diugg jak i liczby wodocigow zbiorowych we wszystkich
wojewddztwach. Z uwagi na zndicowary wielkos¢ powierzchni wojewddztw, a tym samym
rézng diugas¢ sieci wodocigowej, wskanikiem charakteryzagym obszary wiejskie pod
wzgledem stopnia zwodoggowania jest liczba przytzy instalacji do budynkow, ktérych
najwiecej odnotowano w wojewddztwie mazowieckinblisko 350 tys. szt i wielkopolskim
- ponad 300 tys. szt, gaajmniejsz liczbe przylaczy odnotowano w wojewodztwie lubuskim
(blisko 62 tys. szt).

Jednym ze wskaikow, ktory istotnie wplywa na jaké wody jest ilg¢ stacji jej
uzdatniania. Ich liczba w skali kraju w stosunku do stanu z 2000 r. wzrosta 0 2,2%. W 2005 r.
liczba tych obiektow powyej 500 szt charakteryzowahesiojewddztwa: lubelskie, t6dzkim,
mazowieckie, pomorskie, warnsko-mazurskie, wielkopolskie oraz zachodniopomorskie.
Wedtug stanu z 2005 r. paej 100 obiektow istniato w wojewodztwigaskim (95 szt) oraz
swigtokrzyskim (75 szt).

O jakdsci srodowiska na obszarach wiejskich w Polsce stanowi réwaetepia
zbiorczego skanalizowania, ktéry w Polsce w 2005 r. wzrost ponad dwukrotnie w poréwnaniu
ze stanem z roku 2000. Diugosieci kanalizacyjnej powgj 3 tys. km odnotowano
w wojewodztwach: matopolskim, podkarpackim i wielkopolskim, natomiastzpphitys. km
w wojewddztwie lubuskim oraz podlaskim.

Stan ilgciowo-jakaciowy wod i zbiornikow wodnych to jeden z najistotniejszych
elementowsrodowiska. Jego miernikiem jest przede wszystkim liczbadzed stuzacych
oczyszczaniu powstatycitiekéw. Odnotowano,ziw skali kraju w 2005 r. nagtit prawie
26% wzrost liczby oczyszczalniciekbw w stosunku do stanu z 2000 r. W ukiadzie
terytorialnym jedynie w wojewddztwie mazowieckim odnotowano spadek liczby
omawianych obiektow o 45 szt (tj. 0,386). W pozostatych wojewddztwach regmst ich
wzrost, w tym najwikszy w wojewddztwie lubelskim (o 84 szt) i wielkopolskim (o 80 szt).
Najmniejszym wzrostem liczby oczyszczadoiekdw charakteryzowaly giobszary wiejskie
wojewOdztwa dolnélaskiego, tj. o 4 szt. Jednocmie istotny jest fakt,z w skali kraju
w 2005 r. liczba indywidualnych oczyszczalni wiejskich spadta o 3,0 tys. szt (tj. 0 8,7%).
Spadek liczby tych obiektow naptt w 3 wojewodztwach: matopolskim, podlaskim oraz
pomorskim, w tym najwkszy w wojewddztwie matopolskim, gdzie wyniést 67,7%.
Jak wynika z prezentowanych danych zjawisko to jesizamie z rozbudoavzbiorczej sieci

kanalizacyjnej na obszarach wiejskich.
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Coraz wegksza dosfpncé¢ nowoczesnych technologii oczyszczarsieiekow ma
wplyw na powstawanie obiektow o zakiszonej wydajnéci. W skali kraju do 2005 r.
odnotowano blisko 43% wzrost przepustdeio oczyszczalni. Najwksza wydajnéé
okreslona zostata dla instalacji w wojewédztwie matopolskim, i wyniosta 147719 dote.

Funkcjonowanie i dziatalé cztowieka w przyrodzie wie st z wytwarzaniem
réznego rodzaju odpadoéw, ktorych sktadowaniezokresowe magazynowanie odbywa si
na specjalnie do tego wyznaczonych obiektach. Odnotowame,2005 r. liczba wysypisk
odpaddw zmniejszyta sido 963 obiektow i stanowita niégle ponad 86% stanu z 2000 r.
W uktadzie terytorialnym wzrost liczby obiektow odnotowano w wojewddztwach: t6dzkim
(o 7 szt), kujawsko-pomorskim (o 6 szt), wafisko-mazurskim (o 5 szt), opolskim (o0 3 szt)

i slaskim (o 1 szt), za najwigkszy spadek nagtit w wojewoddztwie lubuskim

(o 52 szt). Jednocgeie stwierdzono,z w 2005 r. powierzchnia wysypisk odpadéw na
terenach wiejskich Polski wynosita prawie 2,4 tys. ha i bylasag o prawie 0,2 tys. (8,7%)

w poréwnaniu do stanu z 2000 r. W uktadzie temalnym spadek powierzchni tego rodzaju
obiektow zanotowano w 4 wojewddztwach: kujawsko-pomorskim, lubuskim, matopolskim
oraz swigtokrzyskim i oscylowat on w przedziale od 10,3 do 73,0 ha. W pozostatych
wojewddztwach powierzchnia wysypisk wzrosta, najbardzigj @a&5,9 ha w wojewddztwie
zachodniopomorskim.

Tendencja spadkowa liczby obiektow przeznaczonych do sktadowania odpadow
i jednoczesny wzrost ich powierzchni wskazuje nagpogicy proces likwidacji obiektow,
przy rownoczesnym zwkszaniu eksploataciji istnigjych wysypisk czynnych.

Naktady inwestycyjne na ochr@srodowiska i gospodagkwodny na wsi

Naktady na ochransrodowiska i gospodagkwodm na obszarach wiejskich w Polsce
zostaly poniesione przede wszystkim na inwestycjezame ze zbioregsiech wodochgowa
i stacjami uzdatniania wody, jak rowniaa kanalizagj zbiorcz, oczyszczalniéciekdw oraz

wysypiska odpaddw.
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Wykres 22. Struktura naktadow inwestycyjnych na ochror srodowiska
i gospodarke wodna na wsi
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W analizowanych latach nagity zmiany w ilagci srodkdw przeznaczonych na
inwestycje w zakresie wymienionych adzei i obiektow ochronysrodowiska i gospodarki
wodnej. W 2005 r. tego rodzaju inwestycje na obszarach wiejskich Polski pgghigznie
2,1 mid z, czyli 0 0,5 mld zt (tj. 32,9%) wgej niz w 2000 r.

W uktadzie terytorialnym w 2005 r. wysaddnaktadoéw przeznaczonych na ochyon
srodowiska zmniejszyta si w wojewddztwie zachodniopomorskim i podkarpackim,
w ktorych zanotowano spadek odpowiednio 0 19,9% i 10,2%. W pozostatych wojewddztwach
udziatsrodkéw przeznaczonych na ten cel zostakkszony. W 2005 r. najwksze naktady
na wszystkie inwestycje w zakresie ochronyrodowiska zostaty poniesione
w wojewodztwie mazowieckim (ponad 340iIn zi, tj. 16,2% naktadoéw w kraju)

i wielkopolskim (ponad 258,7 min zi, tj. 12,3%), najmniejszé ®a lubuskim (niecate
56,0 min zi, tj. 2,7%).

W skali kraju w 2005 r. w stosunku do 2000 r. inwestycje w wagdocbiorowe
i stacje uzdatniania wody wzrosty o ponad 14@8 zt (. o 32,2%) i wyniosty niewiele
ponad 602 min zi. Spadek waitd naktadéw poniesionych na ten cel odnotowano
w 8 wojewddztwach: opolskim (o 32,7%), zachodniopomorskim (o 28,0%), matopolskim
(0 20,5%), lubelskim (o0 17,9%), podkarpackim (o 14,4%), pomorskim (o 10,6%), lubuskim
(0 7,5%) i dolnelaskim (o 6,8%). W pozostatych wojewddztwach nakitady zostaty
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zwi¢kszone, a najbardziej, bo ponad trzykretnw wojewodztwie kujawsko-pomorskim,
a ponad dwukrotnie w wojewddztwie podlaskim i wielkopolskim.

Odnotowano rownig iz w 2005 r. w poroéwnaniu do stanu z 2000 r. na obszarach
wiejskich naktady na kanalizgcjzbiorcz wzrosty o 42,2%. W ukfadzie terytorialnym
najwigksze naktady poniesiono w wojewddztwaebielkopolskim (162,1 min zi, tj. 14,5%
naktadow w kraju), matopolskim (131,3 min zi, tj. 11,8%), mazowieckim (120,3 min zi, tj.
10,8%) orazslaskim (117,3 min zi, tj. 10,5%). Spadek sitd srodkéw przeznaczonych na
kanalizacgg zbiorczz na obszarach wiejskich odnotowano w wojewddztwach:
zachodniopomorskim (o 3,5 min z}), kujawsko-pomorskim (o 5,5 min zt) oraz podkarpackim
(0 13,5 min z).

W 2005 r. nagpit prawie 29% wzrost naktadow inwestycyjnych w zakresie
zbiorczych oczyszczalnisciekdw. Najwigksze naktady inwestycyjne w tym zakresie
poniesione zostaty w wojewoddztwie mazowieckim (67,2 min zt) oraz matopolskim (44,2 min
zb). Natomiast spadek naktadéw odnotowamona7 wojewddztwach: lubuskim (o 66,5%),
zachodniopomorskim (o 50,4%), tédzkim (o 48,7%), opolskim (o 34,3%), podlaskim
(32,6%), wielkopolskim (o 30,9%) i kujawsko-pomorskim (o 12,4%). W analizowanych
latach znaczny, bo ponad dwukrotny wstraaktadoéw w zakresie oczyszczasi@ekow
odnotowano w przypadku wiejskich oczyszczalni indywidualnych. N#&pze srodki
zainwestowano w wojewOdztwie lubelskim 55 min zt i mazowieckim 3,0 min zi
Najmniejszych inwestycji w tym zakresie dokonano w wojewoOdztwach: wiakmi
-mazurskim (7,2 tys. zi), opolskim (20,1 tys. zEwigtokrzyskim (52,5 tys. zt) oraz
podkarpackim (70,0 tys. zi). Istotny jest rownifakt, iz do 2005 r. liczba analizowanych
obiektow spadta o prawie 10%. Odnotowany wzrost naktadow inwestycyjnych na
zmniejszon liczbe obiektdw mae mig zwiazek z zastosowaniem nowoém@jszych
a jednoczénie drazszych technologii przy budowie nowych instalacji oraz zezkszonymi
kosztami modernizaciji, ktére co roks grzeznaczane na obiektyzjistniepce.

W 2005 r. nagpit spadek inwestycji w zakresie wysypisk odpaddéw we wszystkich
wojewoddztwach z wyjtkiem todzkiego oraz pomorskiego, gdzie zanotowano wzrost
naktadow odpowiednio o 0,3 i 0,9 miIn zi. Zdecydowanie niekorzystny wptyw na stan
srodowiska ma fakt zmniejszania liczby obiektow do sktadowania odpadéw orgszanmia
ich powierzchni przy jednoczesnym zmnigsii naktadéw ponoszonych na inwestycje
w modernizagj istniepcych obiektow.

W analizowanych latach jedynym wojewddztwem w Polsce, w ktdrym odnotowano

wzrost nakladéw na ochrensrodowiska i gospodatk wodmg we wszystkich rodzajach
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analizowanych inwestycji bylo wojewodztwdlaskie. Jednoczaie spadek srodkow
poniesionych na wszystkie wymienione w publikacji adzzenia | obiekty ochrony

srodowiska nagpit na obszarach wiejskich wojewddztwa zachodniopomorskiego.

2.9. Podsumowanie

Nalezy zauway¢, ze wiele z przyjmowanych cech wykorzystywanych do opisu
obszarow wiejskich oraz ich delimitacji glwodzi z tradycyjnej statystyki, uwzglniajacej
gtébwnie potrzeby administracyjne i planistyczne, odpowidagataeniom polityki szczebla
centralnego. Na ogét informacje statystyczagrmmadzone w dwoch uktadach:

— retrospektywnym, gdzieagrzedstawione zjawiska spoteczno-gospodarcze w kategoriach
postpu lub regresu, co umibiwia analiz dynamiczlm objgtych badaniami zjawisk
i procesow,

— terytorialnym, gdzie jest przedstawiony przebieg zjawisk spoteczno-gospodarczych na tle
otoczenia.

Uktad terytorialny informacji pozwala na monitorowanie procesu zmian. Lepsze
podstawy do dzialaldoi operacyjnej daj jednak wskaniki czastkowe, charakteryzage
sytuacg w wybranych, wanych obszarachycia spoteczno-gospodarczego. Dokapuich
wyboru naley wczeniej okreli¢ cele i wskaz& co przyjmuje si za stan pmdany lub
niepazadany. Systematyczne monitorowanie tendencji zmian powinno zatem stanowi
podstaw do formutowania nowych programéw i oceny skuteéznjuz realizowanych.

Stworzenie sprawnego systemu monitorowania procesu rozwoju obszaréw wiejskich
wymaga ustalenia takich wskakéw i cech, ktdre umdiwia prowadzenie poréwma
Zz innymi jednostkami terytorialnymi. Wskaiki, o ktorych mowa, dotyez wielkosci
pocztkowych, do ktérych &da odnoszone kolejne pomiary zmian. W zzkiu z tym maj
one charakter ,danych wigiowych”. Dostarczaj one wiedzy o spoteczno-gospodarczych
warunkach, jakie istnigjna okrglonym terytorium, pozwalajtakze kwantyfikowa& gtowne
cele i oszacow@prawdopodobne efekty (rezultaty) petsich dziatah. Omawiane wskaniki,
stanowic gtéwnezrodito informaciji, na ktdérych opieragsocena poziomu rozwoju obszarow
wiejskich, g przedmiotem teg oceny na rnych etapach realizacji programoéw lokalnego
i regionalnego rozwoju.

Wazng cechly wskanikowej oceny stanu jest movos¢ przeprowadzenia

kompleksowej charakterystyki danego obszarwkizujednoliconym systemom przekazu
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prostej i zrozumiatej informadff. W kontekicie prowadzonych rozvzan mazna przyig, ze

ocena stanu rozwoju obszaréw wiejskich powinna uydrgic nastpujace zestawy

danyci?:

- walory wytkowe wytwarzane przez natufbogactwa mineralne, glebwode, klimat,
krajobraz, uksztattowanie powierzchni),

— walory wytkowe ledace wytworem dziaka cziowieka (obiekty produkcyjne, obiekty
szeroko rozumianej infrastruktury spotecznej i technicznej),

— sit¢ robocz (jej rozmiary, kwalifikacje, wydajnig, tradycje dobrej i solidnej pracy),

— instytucje zajmujce s¢ promocj i rozwojem danego obszaru (banki, izby gospodarcze,
inkubatory przedgbiorczdci, agencje rozwoju i wszystkie elementy skiadajs¢ na
tzw. otoczenie biznesu),

— kulturg i tradycje gospodarcze danegjoszaru (cechy ludzi zamieszikeych dany obszar,
osiagniecia gospodarcze tego obszaru),

- atrakcyjnd¢ miejsc (kultug i tradycg mieszkacéw, wyghd danej miejscowsei,
zagospodarowanie terenu, aoizenia umeliwiajace realizagy roznych potrzeb
w zakresie turystyki, wypoczynku, rozrywki, a takstarsrodowiska).

Podsumowujc nalery stwierdzé, ze w krajach europejskich brakuje spdéjnych
kryteriow oddzielajcych obszary wiejskie od miejskich. Identyfikcg obszary wiejskie
czynniki populacyjne (np. ¢gtcé¢ zaludnienia, rozmiary najekszego érodka) g czsto
uzywane w padczeniu z kryteriami socjo-ekonomicznymi.

Coraz wgksza zdolné¢ przemieszczania i 0s6b, ulepszenia rozagian
komunikacyjnych, jak rowniepostpujace zmiany stylwycia skutkug zmiarg funkcji, jaka
petnia obszary wiejskie oraz tempa i kierunkow idzwoju. Zagadnienie to jest szczegolnie
wazne w kontekcie delimitacji obszarow wiejskich na te, ktore majobry dosip do
szerokiej oferty zatrudnienia i ustug oraz te, ktére takiegogposhie maj. To kryterium
moze mig szerokie zastosowanie w statystyk&chjow Unii Europejskiej. Kreowana unijna
polityka rozwoju obszarow wiejskich kiadzie bowiemzgunacisk na problem dagiu
mieszkacoéw wsi do miejskich rynkow pracy. Jak sma zauway¢, kryteria wyznaczania
obszaréw wiejskich i oceny poziomu ich rozwoju wymagajagtej weryfikacji, wraz

z dokonugcymi sk, w coraz szybszym tempie, zmianami spoteczno-gospodarczymi.

2V FAO, 2002. Handbook on the collection of Data and Qlatipn of Agri-Environmental Inddicators. Prepared
by Statistic Di\dion FAO, Italy, Rome, 9.

2 Trojanek M, 1994. Oddzialywanie wiadzy lokalnej na efektysénprzedsiwzie¢ inwestycyjnych. Zesz. Nauk. AE
w Poznaniu, Seria Il, 137, Poanatr. 50.
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Sytuacja obszaréw wiejskich zaprezentowam niniejszej publikacji na podstawie
zbioru wskanikéw, wskazuje na ich bardzo silne znécowanie pod wieloma waymi
wzgledami, zarébwno w sferzeycia spoteczno-ekonomicznego, jak i gospodarczego, co
wskazuje na potrzeb przypisania im nowej funkcji. Przestrzenny charakter obszarow
wiejskich powoduje wiele problemow zygianych z charakterystykypu osadniczego tych
obszarow. W podsumowaniu nayepodkreli¢ nastpujace cechy charakteryzige obszary
wiejskie:

- w analizowanych latach wzrosta o 149,6 tys. liczba lédn@mbszarow wiejskich
i w 2005 r. stanowita ona 38,6% ludico Polski. Szczegdlnie dy przyrost ludnéci
wystepuje na obszarach wiejskich znajgnjch s¢ w promieniu duych arodkéw
miejskich oraz atrakcyjnych krajobrazowo i przyrodniczo regionach¢kdma s¢ udziat
zamieszkujcych je osoéb, dla ktérych mieszkanie na obszarach wiejskich stalo si
przedmiotem swobodnego wyboru. Obecnieksza¢ mieszkacdw wsi mieszka na tych
terenach od urodzenia. Wydaje,sie w najblzszych latach wzrmie liczba wsi majcych
charakter rezydencjalny, ktérych gtogvrfunkcja bedzie zapewnienie odpowiednich
warunkéw mieszkaniowych i socjalnych. Zk$zy s¢ naptyw na te obszary emerytow
o odpowiednio wysokich dochodach i obywateli innych krajow, z ktoryekd qrodejmie
dziatalng¢ rolnicza korzystajc ze stosunkowo niskiej ceny ziemi i braku ograniozgej
nabywaniu;

— zmiany liczby ludnéci wiejskiej ksztattowaty si gtéwnie pod wptywem 3 czynnikow:
ruchu naturalnego luddo wiejskiej, migracji m¢dzy miastem i wai oraz migracji
zagranicznych ludrici wiejskiej i zmian w podziale administracyjnym kraju;

— jednym z waniejszych czynnikbw oceny stanu populacji jest procentowy udziat osob
w réznych kategoriach wiekowych w ogolnej liczbie ludcio Na obszarach wiejskich
wskaznik ten ksztattowat ginastpujaco: w wieku przedprodukcyjnym byto 23,8% ogoétu
ludndsci obszaréw wiejskich, produkcyjnym 60,8% i poprodukcyjnym 15,4%;

- na obszarach wiejskich w 2005 r. odnotow 6,6 min oséb aktywnych zawodowo
w wieku 15 lat i wgcej, co stanowito 38,1% ogotu aktywnych zawodowo w Polsce.
Wsréd nich liczba oséb pracagych na obszarach wiejskich wynosita 5,6 min oséb i byto
to jedynie 38,6% o0g6tu pracgych w Polsce;

— sytuacja na wiejskim rynku pracy byla znacznie zaréowana. W grupie 0s06b
pracupcych na obszarach wiejskich 6,5% ludcio byto zatrudnionych w sektorze

rolniczym, 44,7% w sektorze przemystowym, a 48,8% w sektorze ustugowym;
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powstajgce na obszarach wiejskich pomioty gospodarcze gkszoici nastawione asna
zaspokojenie lokalnych potrzeb i gtéwnie konkarapigdzy sol. W 2005 r. sp&réd
wszystkich oséb fizycznych prowagzch dzialalné¢ gospodarcz zarejestrowanych

w rejestrze REGON, 24,8% prowadzito dziatdlhma obszarach wiejskich. Wkiszas¢
(98,4%) stanowity osoby fizyczne zatruda@j do 9 osob. Wedtug rejestru REGON,

w 2005 r. na obszarach wiejskich estrowano 61,5 tys. przegsiorcéw, co stanowito
27,6% wszystkich zarejestrowanych w omawianym roku w Polsce;

przestrzenna analiza rozwoju wsi i rolnictwa w Polsce pozwala na zmgroe

2 regiondw rolniczych: wysokotowarowego rolnictwa Polski zachodniej i pétnocnej oraz
niskotowarowego rolnictwa Polskiodkowej, potudniowej i wschodniej;

w analizowanych latach w strukturze gospotiarsolnych wzrést udziat gospodarstw

o powierzchni nie przekraczagj 5 ha, jak rownieodsetek gospodarstw poyej 50 ha;

srednia powierzchnia gospodarstwa rolnego w 2005 r. wynosita 6,71 ha, natomiast
przecetny areat uytkdw rolnych w gospodarstwie zajmowat 5,82 ha;

wigkszas¢ gospodarstw rolnych w Polsce to gospodarstwa bardzo mate ekonomicznie
o wielkasci od 0 do 2 ESU. Gospodarstwa te stanowity 69,4% og6tu gospodarstw
prowadzacych dziatalnéc rolnicza. Wielkos¢ ekonomicza powyzej 100 ESU oagrgto
zaledwie okoto 0,2% gospodarstw rolnych;

sparod gospodarstw prowaglzych dziatalné¢ rolnicza ponad potowa (54,7%) nédata

do grupy gospodarstw specjalistycznych. Nep&j gospodarstw (28,0%) specjalizowato

si¢ w uprawach polowych, a najmniej — 2,1% w uprawach ogrodniczych. Znaczny odsetek
gospodarstw (19,3%) prowadzit zmorodry produkcg sklasyfikowar jako ,rézne
uprawy i zwierzta, hcznie”;

duwze rozdrobnienie i niska towaroéiwigkszaci gospodarstw rolnych unierdowiaja

petne wykorzystanie istnigjych zasoboOw pracy, co stanowi gtawmprzyczyre
bezrobocia w tych gospodarstwach;

zdecydowana wksza¢ (86%) wytkownikdw gospodarstw rolnych i cztonkow ich
gospodarstw domowych pracowata w niepetnym wymiarze czasu pracy. Zaledwie 14%
omawianych o0s6b przepracowato liezipdzin odpowiadaga pracy petnoetatowej;

dziatalng¢ rolnicza byta gtownymzrédiem utrzymania jedynie dla niespetna 27%
gospodarstw domowych zzytkownikiem gospodarstwa rolnego, praca najemna dla
blisko 30% omawianych gospodarstw, emeryti rent dla ponad 27%, a dziataédo

pozarolnicza zaledwie dla niespetna 5% ogotu gospodarstw domowych;
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w 2005 r. zmalata powierzchnia ekszcici upraw, odnotowano jedynie wzrost
powierzchni upraw rzepaku i rzepiku;

na 100 ha kytkdéw rolnych w 2005 r. przypadato 34,5 szt bydta, w tym 18,1 kréw, a na
100 ha gruntow ornych 145,0 szt trzody chlewnej;

w analizowanych latach odnotowano wzrost wypes@ obszaréw wiejskich w Polsce
w wybrane elementy infrastruktury technicznej. Jednak nadal zalivea jest dua
dysproporcja pomeidzy stopniem wyposania infrastrukturalnego poguzy obszarami
wiejskimi a miejskimi;

wskazniki liczby abonentéw radiowych, telewizyjnych i telefonicznych na 1000 laino
zmalaty w 2005 r.;

55,0% gospodarstw domowych na obszarackjskich posiadato telefony komérkowe,
30,0% wyposzonych byto w komputery a 19,0% miakgtnai¢ internetov;

w 2005 r. naklady inwestycyjne na ochgostodowiska i gospodagkwodry obszaréw
wiejskich wzrosty 0 0,5 mld zt (tj. 32,9%).
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TABL. 1. POWIERZCHNIA # | LUDNO SC OBSZAROW WIEJSKICH W POLSCE WEDLUG WYBRANYCH KRYTERIOW

Kryterium wedtug

] TERYT OECD EUROSTAT
WOJEWODZTWA powierzchnia ludnét powierzchnia ludnét powierzchnia ludné
w % ogol- w % w % ogol- w % w % ogol- w %
w tys. ha | nej powie-| w tys. ogotu w tys. ha | nej powie-| w tys. ogotu w tys. ha | nej powie-| w tys. ogotu
rzchni ludngsci rzchni ludngici rzchni ludndici

POLSKA............... 2000 29154,2 93,2| 14583,7 38,1 28581,9 91,4| 13204,9 34,5 27038,8 86,5| 11373,8 29,7
2005| 29139,8 93,2| 14733,3 38,6/ 28453,9 91,0/ 13116,0 34,4 26800,1 85,7 11173,0 29,3
Dolnacslaskie.......... 200 1778,2 89,1 828,9 28,5 1800,8 90,3 851,1 29,2 1766,7 88,6 810,3 27,8
2005 1774,7 89,0 836,1 29,0 1797,3 90,1 857,5 29,7 1759,4 88,2 813,9 28,2
Kujawsko............... 200 1714,3 95,4 777,4 37,6 1714,3 95,4 777,4 37,6 1696,1 94,4 755,4 36,5
-pomorskie 200 1714,3 95,4 795,6 38,5 1703,7 94,8 779,0 37,7 1683,9 93,7 756,6 36,6
Lubelskie............... 200 24151 96,2 1177,3 53,4 2422.9 96,5 1185,7 53,7 2345,1 93,4 1102,9 50,0
2005 2415,7 96,2 1162,7 53,4 2423,6 96,5 1170,8 53,7 2314,7 92,1 1051,6 48,3
Lubuskie................ 200 1336,4 95,6 356,4 35,3 1338,8 95,7 360,0 35,7 1336,4 95,6 356,4 35,3
2005 1335,4 95,5 362,1 35,9 1337,8 95,6 365,6 36,2 1335,4 95,5 362,1 35,9
todzkie.......oooeeneeee 2000 1709,7 93,8 917,9 34,9 1707,8 93,7 902,3 34,3 1688,2 92,7 878,8 334
2005 1709,7 93,8 912,2 35,4 1707,7 93,7 895,5 34,7 1677,0 92,1 860,5 33,4
Matopolskie............ 200 1345,0 89,0 1593,4 49,5 1067,9 70,7 1033,5 32,1 541,7 35,9 387,2 12,0
2005 1353,2 89,1 1646,8 50,4 1019,9 67,2 979,9 30,0 501,2 33,0 352,7 10,8

Mazowieckie ......... 200 3345,0 94,0 1807,1 35,3 3291,0 92,5 1678,9 32,8 3139,9 88,3 1501,7 294
2005 3340,4 93,9 1819,5 35,3 3267,2 91,9 1645,5 31,9 3101,2 87,2 1453,7 28,2

a/ Zrédto: dane Centralnegosddka Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej.
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TABL. 1. POWIERZCHNIA # | LUDNO SC OBSZAROW WIEJSKICH W POLSCE WEDLUG WYBRANYCH KRYTERIOW (dok.)

Kryterium wedtug

] TERYT OECD EUROSTAT
WOJEWODZTWA powierzchnia ludnét powierzchnia ludnét powierzchnia ludné
w % ogol- w % w % ogol- w % w % ogol- w %
w tys. ha | nej powie-| w tys. ogotu w tys. ha | nej powie-| w tys. ogotu w tys. ha | nej powie-| w tys. ogotu
rzchni ludngsci rzchni ludngici rzchni ludndici
Opolskie................. 2000 866,6 92,1 507,0 47,4 860,8 91,5 489,9 45,8 839,5 89,2 465,1 43,5
2005 865,0 91,9 496,2 47,4 859,2 91,3 478,6 45,7 844,9 89,8 461,5 44,1
Podkarpackie ......... 2000 1687,2 94,1 1246,6 59,3 1559,9 87,0 1007,0 47,9 1243,1 69,3 634,8 30,2
2005 1678,6 94,1 1251,4 59,6 1551,2 86,9 1005,2 47,9 1228,9 68,9 624,1 29,7
Podlaskie ............... 2000 1927,7 95,5 500,7 41,4 1954,0 96,8 520,1 43,0 1946,8 96,5 511,2 42,2
2005 1927,0 95,5 489,7 40,8 1953,3 96,8 508,8 42,4 1946,1 96,4 500,0 41,7
Pomorskie.............. 2000 17205 94,1 686,9 31,6 1738,1 95,0 697,4 32,1 1671,0 91,4 622,0 28,6
2005 1720,3 94,0 718,9 32,7 1727,9 94,5 713,7 32,5 1670,8 91,3 644,6 29,3
SIaskie .....oocrvrenen. 2000 855,7 69,4 989,4 20,8 681,6 55,3 543,0 11,4 516,7 41,9 348,8 7,3
2005 854,3 69,3 1000,5 21,4 673,5 54,6 531,6 11,4 516,7 41,9 346,0 7,4
Swigtokrzyskie ...... 2000 1103,7 94,4 703,3 54,0 1107,3 94,7 704,2 54,1 981,8 84,0 557,5 42,8
2005 1105,4 94,4 701,5 54,6 1098,0 93,8 688,0 53,5 980,2 83,7 552,0 43,0
Warmifsko ............ 2000 2360,9 97,5 567,0 39,7 2360,9 97,5 567,0 39,7 2360,9 97,5 567,0 39,7
-mazurskie 2006 2359,6 97,5 570,8 40,0 2359,6 97,5 570,8 40,0 2359,6 97,5 570,8 40,0
Wielkopolskie........ 2000 2834,5 95,0 1409,2 42,1 2819,6 94,5 1371,2 41,0 2812,4 94,3 1362,6 40,7
2005 2833,7 95,0 1446,9 42,9 2818,8 94,5 1402,2 41,6 2736,0 91,7 13115 38,9
Zachodniopo-......... 2000 2153,8 94,1 515,0 30,3 2156,3 94,2 516,2 30,4 21525 94,0 512,0 30,2
morskie 200b 2152,7 94,0 522,3 30,8 2155,2 94,1 523,5 30,9 21441 93,6 511,6 30,2

a/ Zrédto: dane Centralnegosddka Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej.
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TABL. 2. WYBRANE WSKAZNIKI DEMOGRAFICZNE DLA OBSZAROW WIEJSKICH

Stan w dniu 31 grudnia

IIf’rzecc';tna Wsp6i- b\l/“\?vrrglsi Przecgtne trwaniezycia Saldo migracji

- GeStas¢ Irgz(fskzjlvl\;J g Wsp()_}- czynnik | - powyzej Ptodna¢ nPartZuyrgjlﬁil wewrg- zagrani-

WOJEWODZTWA | zaludnienig L czynnik dynamiki | 64 lat na . /

na 1 knf wrgs'lgijif/:i(;}- feminizaciji de_mogra- 100 _os()b kobiet mezczyzn kobiet trznyct?’ cznycht

skiej ficznej évomilgkl;t na 1000 ludnéi

POLSKA ....cccoeen.. 2000 50 257 100,7 11 60,2 47,6 69,4 78,4 14 0,3 -0,2
2005 51 277 100,9 1,0 71,6 41,3 70,3 79,6 0,3 2,2 -0,2
Dolnoslgskie........... 200 47 284 101,8 1,0 60,7 41,8 67,9 77,8 0,5 1,6 -0,1
2005 47 326 101,6 1,0 70,4 38,1 69,6 78,3 -0,4 3,2 -0,2
Kujawsko ............... 2000 45 217 100,1 1,3 51,2 48,9 69,0 77,6 2,5 -0,3 0,0
-pomorskie 200 46 224 100,0 1,2 59,2 44,6 69,6 78,7 1,9 3,0 0,0
Lubelskie................ 2000 49 280 101,6 0,9 78,4 49,5 68,4 78,5 -1,3 -2,0 0,0
2005 48 283 101,7 0,8 89,8 43,2 69,1 80,0 -2,3 -0,3 0,1
Lubuskie................. 2000 27 233 100,4 1,2 52,2 441 68,3 77,8 1,6 0,7 0,0
2005 27 262 100,4 1,1 61,0 40,6 69,5 78,7 1,0 2,7 -0,1
todzkie.........o..e...... 2000 54 177 101,3 0,8 79,3 46,0 68,2 78,2 2,1 -0,2 0,0
2005 53 181 101,5 0,8 90,1 40,5 68,7 78,7 -3,2 2,1 0,0
Matopolskie............ 2000 118 606 101,2 1,4 53,2 51,9 71,0 79,1 3,8 1,7 0,0
2005 122 835 101,5 1,2 64,3 42.8 72,0 80,4 2,1 25 0,1
Mazowieckie .......... 2000 54 198 100,1 1,0 66,9 47,6 68,8 78,9 0,2 11 0,1
2005 54 208 100,5 0,9 77,9 40,4 69,8 80,1 -1,0 3,1 0,1

a/ Naptyw ludnéci z miast na wi€minus odplyw ze wsi do nmsa

b/ Naptyw ludnéxi z zagranicy na wieminus odptyw ze wsi za zagragic
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TABL. 2. WYBRANE WSKAZNIK| DEMOGRAFICZNE DLA OBSZAROW WIEJSKICH (dok.)
Stan w dniu 31 grudnia

. Ludnaéé . L . .
Przecgtna . , Przecgtne trwaniezycia Saldo migracji
. Wspot- w wieku
.. | liczba lud- . : Iy Przyrost
. Gestasc nosci w 1 Wspot- czynnik POWYz€] Ptodnaié¢ naturalny |  wewre- zagrani-
WOJEWODZTWA | zaludnienia ' o= %~ | czynnik | dynamiki | 64 latna | 0 oo it
na 1 knf woécij wiei- feminizacji| demogra-| 100 os6b mezczyzn kobiet renyc cznyc
skie] ficznej | w wieku na 1000 ludngzi
) do 15 lat a u

Opolskie ........ccc...... 2000 59 325 102,8 1,0 64,6 37,1 70,8 78,0 0,1 0,8 -3,7
2005 57 418 103,4 0,9 91,0 30,6 71,6 79,9 -1,4 1,2 -2,6
Podkarpackie.......... 2000 74 577 101,5 1,3 57,1 51,2 70,8 79,2 3,0 -0,3 0,0
2005 75 756 1014 11 69,8 40,9 71,8 80,4 0,9 0,8 0,0
Podlaskie................. 2000 26 127 97,6 0,9 86,9 52,4 69,9 79,4 -1,5 -4,4 0,0
2005 25 126 98,0 0,7 102,5 42,1 70,2 80,5 -3,3 -1,0 0,2
Pomorskie............... 2000 40 229 98,2 1,8 36,0 54,0 69,3 78,3 6,3 1,6 -0,2
2005 42 248 98,5 1,7 43,8 48,8 70,7 79,7 55 4,3 -0,2
Slaskie .........ccceuevee. 2000 116 653 103,1 1,0 62,9 39,2 70,1 77,9 0,1 3,2 -1,2
2005 117 762 103,6 0,9 80,9 34,7 71,5 79,6 -0,6 4,2 -0,9
Swietokrzyskie....... 2000 64 247 100,9 0,9 77,5 46,0 70,3 78,7 -0,8 -0,9 0,0
2005 63 276 101,1 0,8 90,0 40,3 70,2 80,4 -2,0 0,7 0,0
Warminsko............. 2000 24 146 97,9 15 45,1 52,0 67,9 78,6 4,2 -3,3 -0,2
-mazurskie 2006 24 151 98,1 1,3 56,2 45,7 68,9 79,2 29 -1,3 -0,5
Wielkopolskie ........ 2000 50 255 100,4 1,2 49,5 47,0 69,3 77,6 2,4 1,0 0,0
2005 51 266 100,6 1.2 58,0 44,0 70,5 79,1 2,2 4,2 0,0
Zachodniopo- ......... 2000 24 162 98,9 14 46,6 48,4 67,9 77,4 3.4 -0,2 0,0
morskie 200b 24 170 98,9 1,2 55,4 42,3 69,1 78,4 1,9 1,7 0,0

a/ Naptyw ludnéci z miast na wi€minus odptyw ze wsi do msa

b/ Naptyw ludnéxi z zagranicy na wieminus odptyw ze wsi za zagragic



TABL. 3. LUDNO SC WEDLUG EKONOMICZNYCH GRUP WIEKU | PLCI

NA OBSZARACH WIEJSKICH

Stan w dniu 31 grudnia
W wieku

WOJEWODZTWA | Ogotem | Przedpro- R | oodiant
gbtem dukcyj- . niemobil- poprodu- | obciazenia

nym razem mobilnym nym kcyjnym elc«z)r:]ggg_

OGOLEM

POLSKA.............. 2000 14583696 4025634 8276908 5624270 2652638 2281154 76,2
2005| 14733315 3509702 8954935 5824134 3130801 2268678 64,5
Dolncslaskie.......... 2000 828942 220371 485907 327047, 158860 122664 70,6
2005 836138 187187 531787 334015 197772 117164 57,2
Kujawsko.............. 2000 777422 222316 447948 305124 142824 107158 73,6
-pomorskie 2005 795638 196601 492695 319052 173643 106342 61,5
Lubelskie. .............. 2000 1177324 311962 638813 421474 217339 226549 84,3
2005| 1162746 269123 676072 433420 242652, 217551 72,0
Lubuskie............... 2000 356431 100113 208044 141796 66248 48274 71,3
2005 362144 85993 228866 146209 82657 47285 58,2
todzkie......ccov..... 2000 917943 229918 517925 338582 179343 170100 77,2
2005 912204 201450 546267 343593 202674 164487 67,0
Matopolskie........... 200D 1593430 459850 898353 625858 272495 235227 77,4
2005| 1646789 414300 988940 666032 322908 243549 66,5
Mazowieckie ........ 2000 1807103 491017 1009348 680086 329262 306738 79,0
2005| 1819474 429967 1087789 700071 387718 301718 67,3
Opolskie................ 2000 507019 127966| 299601 206205 93396 79452 69,2
2005 496169 102862 311612 205492 106120 81695 59,2
Podkarpackie ........ 2000 1246608 357499 694045 481097 212948 195064 79,6
2005| 1251437 310442 745263 502433 242830 195732 67,9
Podlaskie .............. 2000 500712 130650 264715 175296 89419 105347 89,2
2005 489739 111201 276299 179432 96867 102239 77,2
Pomorskie............. 2000 686870 216838 394794 279547 115247 75238 74,0
2005 718910 195646/ 444855 297000 147855 78409 61,6
Slaskie........cccccu.... 2000 989429 252040 586442 393604] 192838 150947 68,7
2005| 1000451 215947 625697 402920 222777 158807 59,9
Swiqtokrzyskie ..... 2000 703292 182943 389268 257389 131879 131081 80,7
2005 701519 157939 417038 264866 152172 126542 68,2
Warminsko ........... 2000 567024 170374 322932 224556 98376 73718 75,6
-mazurskie 2005 570751 145952 349987, 230678 119309 74812 63,1
Wielkopolskie....... 2000 1409191 402753 818476 561154 257322 187962 72,2
2005| 1446936 356585 902825 589569 313256 187526 60,3
Zachodniopo-........ 2000 514956 149024 300297 205455 94842 65635 71,5
morskie 2005 522270 128507 328943 209352 119591 64820 58,8
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TABL. 3. LUDNO SC WEDLUG EKONOMICZNYCH GRUP WIEKU | PLCI
NA OBSZARACH WIEJSKICH (cd.)
Stan w dniu 31 grudnia

W wieku
WOJEWODZTWA | Ogotem | Przedpro- rodukeyinyn operan:
gotem dukeyj- . niemobil- pop.rodu obcnagem_a
nym razem mobilnym nym kcyjnym elc«z)r:]ggg_

MEZCZYZNI

POLSKA.............. 2000 7266392 2060445 4452406 2952818 1499588 753541 63,2
2005| 7334350 1798458 4765875 3025448 1740427 770017 53,9
Dolncslaskie.......... 2000 410702 112681 259943 170440 89503 38078 58,0
2005| 414705 95929| 281884 172900 108984 36892 47,1
Kujawsko.............. 2000 388445 113724 239312 159237 80075 35409 62,3
-pomorskie 2006 397732 100582 260987 165422 95565 36163 52,4
Lubelskie............... 2000 584119 159697 347735 225142 122593 76687 68,0
2005 576490 138109 364852 228792 136060 73529 58,0
Lubuskie ............... 2000 177847 50991 111541 74339 37202 15315 59,4
2005| 180706 43965 121499 75925 45574 15242 48,7
todzkie................. 2000 455988 117552 281270 179887 101383 57166 62,1
2005| 452725 103343 293694 180237| 113457 55688 54,1
Matopolskie........... 2000 791890 235535 479249  325051| 154198 77106 65,2
2005 817361] 212134 521965 342143 179822 83262 56,6
Mazowieckie ........ 2000 903048 251634 546975 360727| 186248 104439 65,1
2005 907497 2201700 582957 366380 216577| 104370 55,7
Opolskie................ 2000 250050 65357| 160611 106386 54225 24082 55,7
2005| 243936 52469 163807 104569 59238 27660 48,9
Podkarpackie......... 2000 618696 182838 371831 252219 119612 64027 66,4
2005 621253 159177 395397 260618 134779 66679 57,1
Podlaskie .............. 2000 253347 67220 147899 95892 52007 38228 71,3
2005| 247344 57245 152848 96419 56429 37251 61,8
Pomorskie.............. 2000 346594 110915 211041 145327 65714 24638 64,2
2005| 362244 100093 235023 153077 81946 27128 54,1
Slaski€......ccoeveven.. 2000 487175 129473 309664 201590 108074 48038 57,3
2005 491410 110888 327080 204735 122345 53442 50,2
Swictokrzyskie ..... 2000 350032 93273 212958 137358 75600 43801 64,4
2005| 348826 80623 225168 139060, 86108 43035 54,9
Warmiasko ........... 2000 286481 86974 175905 119699 56206 23602 62,9
-mazurskie 2005 288149 74705 188522 121837 66685 24922 52,8
Wielkopolskie....... 2000 703113 206309 434731 291752 142979 62073 61,7
2005| 721412 183052 474467 304068 170399 63893 52,0
Zachodniopo-........ 2000 258865 76272 161741 107772 53969 20852 60,0
morskie 2006 262560 65974 175725 109266 66459 20861 49,4
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TABL. 3. LUDNO SC WEDLUG EKONOMICZNYCH GRUP WIEKU | PLCI

NA OBSZARACH WIEJSKICH (dok.)
Stan w dniu 31 grudnia

W wieku
WOJEWODZTWA | Ogotem | Przedpro- R | oodiant
goétem dukcyj- . niemobil- poprodu obcna;em_a
nym razem mobilnym nym kcyjnym | ekonomi-
cznego
KOBIETY
POLSKA.............. 2000 7317304 1965189 3824502 2671452 1153050 1527613 91,3
2005| 7398965 1711244 4189060 2798686 1390374 1498661 76,6
Dolncslaskie.......... 2000 418240 107690 225964 156607 69357 84586 85,1
2005| 421433 91258 249903 161115 88788 80272 68,6
Kujawsko.............. 2000 388977| 108592 208636 145887 62749 71749 86,4
-pomorskie 2006 397906 96019 231708 153630 78078 70179 71,7
Lubelskie............... 2000 593205 152265 291078 196332 94746| 149862 103,8
2005 586256 131014 311220 204628 106592 144022 88,4
Lubuskie............... 2000 178584 49122 96503 67457 29046 32959 85,1
2005 181438 42028 107367 70284 37083 32043 69,0
todzkie................. 2000 461955 112366/ 236655 158695 77960, 112934 95,2
2005| 459479 98107 252573 163356 89217 108799 81,9
Matopolskie.......... 2000 801540 224315 419104 300807 118297 158121 91,3
2005 829428 202166 466975 323889 143086 160287 77,6
Mazowieckie ........ 2000 904055 239383 462373 319359 143014 202299 95,5
2005 911977 209797 504832 333691 171141 197348 80,6
Opolskie................ 2000 256969 62609 138990 99819 39171 55370 84,9
2005| 252233 50393 147805 100923 46882 54035 70,7
Podkarpackie ........ 2000 627912 174661 322214 228878 93336 131037 94,9
2005 630184 151265 349866 241815 108051 129053 80,1
Podlaskie .............. 2000 247365 63430 116816 79404 37412 67119 111,8
2005| 242395 53956| 123451 83013 40438 64988 96,3
Pomorskie............. 2000 340276 105923 183753 134220 49533 50600 85,2
2005| 356666 95553 209832 143923 65909 51281 70,0
Slaskie......ccccceeueee. 2000 502254 122567 276778 192014 84764 102909 81,5
2005 509041 105059 298617 198185 100432 105365 70,5
Swiqtokrzyskie ..... 2000 353260 89670 176310 120031 56279 87280 100,4
2005 352693 77316 191870 125806 66064 83507 83,8
Warminsko ........... 2000 280543 83400, 147027 104857 42170 50116 90,8
-mazurskie 2006 282602 71247 161465 108841 52624 49890 75,0
Wielkopolskie....... 2000 706078 196444 383745 269402 114343 125889 84,0
2005 725524 173533 428358 285501 142857 123633 69,4
Zachodniopo-........ 2000 256091 72752 138556 97683 40873 44783 84,8
morskie 2006 259710 62533 153218 100086 53132 43959 69,5

115



TABL. 4. UDZIAL LUDNO SCI ZAMIESZKALEJ NA OBSZARACH WIEJSKICH
W LUDNOSCI OGOLEM WEDLUG EKONOMICZNYCH GRUP WIEKU
Stan w dniu 31 grudnia

W wieku
produkcyjnym
WOJEWODZTWA Oggtem pf(:eﬁr?)r/(r)r?u razem mobilnym niemobilner igyr/)]rr?frﬂ
w odsetkach
POLSKA........cc...... 200( 38,1 43,1 35,6 37,0 33,0 40,3
2005 38,6 44,6 36,7 38,2 34,2 38,5
Dolnacslaskie............ 2000 28,5 33,2 26,8 28,1 24,6 28,1
2005 28,9 34,3 28,1 29,1 26,5 26,2
Kujawsko................ 2000 37,6 42,6 35,5 36,9 32,9 37,5
-pomorskie 2006 38,5 44,5 37,1 38,5 34,7 35,8
Lubelskie ................ 2000 53,4 55,3 49,6 50,0 48,9 64,0
2005 53,3 57,1 50,1 50,9 48,8 60,4
Lubuskie.................. 2000 35,3 39,0 33,6 34,8 31,2 36,6
2005 35,9 40,4 34,7 35,9 32,7 34,6
todzkie.......cocoe.. 2000 34,9 39,7 32,3 33,5 30,2 38,2
2005 35,4 41,4 33,2 34,8 30,7 37,0
Matopolskie............. 2000 49,4 56,1 46,7 48,3 43,3 49,2
2005 50,4 58,1 48,3 50,0 45,2 48,1
Mazowieckie........... 2000 35,3 42,0 32,5 33,9 30,0 36,5
2005 35,3 42,3 33,2 34,4 31,3 34,8
Opolskie.................. 2000 47,4 49,7 45,5 47,1 42,4 51,3
2005 47,4 50,2 46,0 47,7 43,0 49,5
Podkarpackie .......... 2000 59,3 61,8 56,8 58,0 54,2 64,8
2005 59,6 64,1 57,3 59,1 53,9 62,7
Podlaskie................. 2000 41,4 41,5 37,7 36,9 39,3 54,4
2005 40,8 42,8 37,3 37,5 37,0 51,2
Pomorskie................ 2000 31,6 39,2 29,6 31,8 25,3 26,4
2005 32,7 40,8 31,4 33,3 28,2 25,7
Slaskie........cccovereunne. 2000 20,8 23,3 19,5 20,4 17,9 22,3
2005 21,4 24,4 20,4 21,4 18,9 21,5
Swigtokrzyskie ....... 2000 54,0 57,2 50,8 52,0 48,4 60,7
2005 54,6 59,8 52,0 53,8 49,1 58,0
Warminsko ............. 2000 39,7 44,2 37,6 38,8 35,0 40,5
-mazurskie 2005 40,0 45,3 38,2 39,7 35,7 39,1
Wielkopolskie......... 2000 42,1 47,3 40,1 41,5 37,3 415
2005 42,9 48,9 41,4 42,8 39,1 40,4
Zachodniopo-.......... 2000 30,3 35,9 28,4 30,0 25,6 29,0
morskie 2006 30,8 37,1 29,6 31,0 27,4 27,4
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TABL.5. AKTYWNOSC EKONOMICZNA LUDNOSCI W WIEKU 15 LAT | WIECEJ
NA OBSZARACH WIEJSKICH W IV KWARTALE 2005 R. (BAEL)

Aktywni zawodowo Wspot-
Bierni czynniI’< _ Wskez’nik_
WOJEWODZTWA ogolem | pracuicy | bezrobotni| Zawodowo ?‘;\t}\:;’)";xéj zatrudnienia
w tys. w %

POLSKA ... 6589 5556 1033 5132 56,2 474
Dolndélaskie ................... 387 297 90 324 54,4 41,7
Kujawsko-pomorskie......|. 352 289 63 290 54,8 45,0
Lubelskie ...........cccueeeeee. . 568 530 38 360 61,2 57,1
Lubuskie .......ccccevernnnne. . 174 140 33 140 55,4 44,6
todzkie ....ccooceeriiiieenen, . 467 406 60 351 57,1 49,6
Malopolskie ...................] . 792 706 86 519 60,4 53,9
Mazowieckie.................. . 838 706 132 643 56,6 47,7
Opolskie.......cccoeevnvnnnee. . 178 148 30 163 52,2 43,4
Podkarpackie ................] . 561 466 95 455 55,2 45,9
Podlaskie............cccc...... . 232 207 24 161 59,2 52,8
Pomorskie ........cccccee.d .. 288 227 62 222 56,5 445
SIaSKI€...evvveveereveereeeine . 340 286 54 393 46,3 39,0
Swigtokrzyskie................ 363 304 59 288 55,8 46,7
Warmiasko-mazurskie.... 238 183 55 218 52,2 40,1
Wielkopolskie................. L 607 503 104 428 58,6 48,6
Zachodniopomorskie ..... . 204 156 48 178 53,5 40,9
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TABL. 6. BEZROBOTNI ZAREJESTROWANI NA OBSZARACH WIEJSKICH
Stan w dniu 31 grudnia

Ogotem Nie posiadagy prawa do zasitku

WOJEWODZTWA wys. w V,f/y;;] kopi ety razem W tygn kot?iety

b ogotu W tys. W % og6tu w % ogotu
POLSKA ............ 2000 1180,2 53,7 948,4 80,4 57,8
2005 1180,4 52,5 1026,1 86,9 54,8
Dolndslaskie......... 200 81,0 55,7 63,3 78,1 60,3
2005 79,6 53,5 67,7 85,1 55,9
Kujawsko.............. 200 78,0 54,9 61,4 78,8 60,5
-pomorskie 200 83,8 54,5 70,9 84,6 58,1
Lubelskie.............. 200 87,4 50,3 74,7 85,5 52,8
2005 84,5 48,2 78,2 92,6 49,7
Lubuskie............... 200 35,9 54,5 27,5 76,5 59,2
2005 37,5 53,0 315 84,1 55,5
todzkie................. 200 70,9 49,9 58,8 82,9 52,4
2005 66,3 48,8 58,5 88,2 50,4
Malopolskie.......... 200 104,7 54,9 85,2 81,4 58,9
2005 95,5 54,7 84,4 88,4 57,1
Mazowieckie ........ 200 132,7 51,2 108,0 81,4 54,8
2005 142,4 47,8 1245 87,4 49,4
Opolskie ............... 200 314 58,0 25,4 80,8 63,1
2005 31,6 56,4 27,5 87,3 59,1
Podkarpackie......... 200 117,6 52,2 92,9 79,0 56,3
2005 103,8 52,5 92,2 88,8 54,6
Podlaskie. .............. 200 29,5 47,9 24,5 83,0 51,0
2005 26,5 46,6 23,8 90,0 48,6
Pomorskie............. 200 65,9 56,6 50,4 76,6 62,5
2005 71,4 55,9 59,8 83,7 59,4
Slaskie .........ccunve. 2000 48,9 55,7 41,0 83,9 58,5
2005 51,8 53,8 45,0 86,9 55,7
Swigtokrzyskie .....2000 65,3 51,5 53,2 81,5 55,3
2005 64,9 50,6 58,3 90,0 52,0
Warmiasko ........... 2000 76,1 55,0 60,1 78,9 60,3
-mazurskie 2005 75,6 52,9 62,4 82,6 57,0
Wielkopolskie....... 2000 91,6 56,7 72,4 79,1 61,9
2005 97,3 57,4 84,0 86,3 60,3
Zachodniopo- ....... 2000 63,4 56,1 49,6 78,2 61,4
morskie 200b 68,0 54,0 57,3 84,2 57,3

Zrédio: dane MinisterstwRracy i Polityki Spotecznej.
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TABL.7.ZASOBY? | BUDOWNICTWO MIESZKANIOWE NA OBSZARACH WIEJSKICH

Stan w dniu 31 grudnia

Zasoby mi_eszkanio_we - Mieszkania oddane

WOJEWODZTWA mieszkania przec'?t”"’r‘nﬁ’:s";'glz\‘l’vh;‘]'zazytko""a do wytkowania na
na 1000 ludnéi ogélem na 1 osab 1000 ludndci

POLSKA............. 2000 266,8 72,2 19,2 12
2005 284.8 85,2 24,3 25
Dolndslaskie......... 2000 277,6 74,8 20,5 1,0
2005 300,0 83,1 24,9 2,9
Kujawsko............. 2000 261,5 69,4 17,9 1,0
-pomorskie 2006 270,8 80,7 21,8 2,5
Lubelskie.............. 2000 2939 68,5 20,2 0,4
2005 299,4 83,9 25,1 1,6
Lubuskie............... 2000 268,2 74,5 19,9 0,8
2005 289,9 81,9 23,8 2,5
toédzkie ................ 200p 291,7 68,2 19,8 11
2005 312,2 83,2 26,0 2,2
Matopolskie ......... 2000 240,7 74,5 17,9 1,7
2005 265,8 89,5 23,8 2,4
Mazowieckie........ 2000 274,9 68,2 18,8 1,7
2005 299,2 83,5 25,0 3,4
Opolskie ............... 2000 2719 86,8 23,4 0,5
2005 283,6 93,7 26,6 0,9
Podkarpackie........ 2000 245,2 72,9 17,9 1,0
2005 261,6 86,4 22,6 1,8
Podlaskie.............. 2000 302,6 75,5 22,7 1,0
2005 307,9 87,6 27,0 2,0
Pomorskie ............ 2000 233,0 72,5 16,8 2,0
2005 262,7 85,1 22,4 3,3
Slaski€.....ovvvrvnnn 2000 277,5 78,8 21,7 1,8
2005 304,7 90,1 27,4 3,0
Swi@tokrzyskie ..... 2000 282,1 64,7 18,2 1,0
2005 291,9 81,1 23,7 1,2
Warminsko........... 2000 267,8 65,8 17,2 0,7
-mazurskie 2006 285,4 74,1 21,2 2,1
Wielkopolskie....... 2000 247,6 77,0 19,0 1,2
2005 260,0 91,5 23,8 3,1
Zachodniopo-....... 2000 271,4 68,2 18,3 1,1
morskie 200b 293,6 77,6 22,8 2,8

a/ W 2000 r. dane dotygze mieszka zamieszkanych.
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TABL. 8. UDZIAL MIESZKA N® WYPOSAZONYCH W PODSTAWOWE INSTALACJE

NA OBSZARACH WIEJSKICH

Stan w dniu 31 grudnia

Mieszkania - w % og6tu mieszka wyposaone w

WOJEWODZTWA

wodochg ustp splukiwany centralne gaz z sieci
ogrzewanie

POLSKA............. 2004 82,6 63,6 54,2 16,1
2005 88,2 73,5 63,5 17,7
Dolndélaskie......... 2000 99,6 72,9 58,8 8,8
2005 93,9 77,8 65,3 8,9
Kujawsko ............. 200D 90,2 70,0 57,4 1,6
-pomorskie 200b 92,3 77,4 66,7 1,8
Lubelskie.............. 2000 63,7 46,6 44,1 8,9
2005 79,0 57,3 52,9 9,6
Lubuskie............... 2000 92,5 74,9 56,9 5,8
2005 93,6 80,5 61,7 6,9
tédzkie ................ 200D 67,7 49,0 45,8 2,4
2005 83,5 62,6 56,6 3,3
Malopolskie ......... 2000 92,6 73,3 50,0 50,4
2005 90,8 80,1 67,0 47,3
Mazowieckie........ 2000 66,3 54,3 52,3 14,4
2005 79,7 65,7 61,1 14,7
Opolskie................ 2000 99,9 76,2 74,5 3,0
2005 95,6 83,5 72,5 2,5
Podkarpackie........ 20Q0 85,7 64,9 49,1 51,2
2005 87,6 74,5 59,9 57,4
Podlaskie.............. 2000 71,5 50,1 41,6 2,6
2005 79,0 59,8 48,3 2,8
Pomorskie ............ 2000 99,0 76,4 57.4 4,9
2005 96,1 85,3 68,4 4,8
Slaski€......ccovenn. 2000 95,0 78,7 78,1 18,9
2005 94,4 84,9 77,5 27,9
Swigtokrzyskie..... 2000 64,1 48,1 50,2 7.8
2005 79,6 59,6 59,6 8,1
Warmiasko........... 2000 89,9 66,1 54,7 25
-mazurskie 2006 90,2 74,6 60,5 25
Wielkopolskie....... 2000 90,6 68,9 55,8 10,4
2005 94,7 82,1 69,2 12,8
Zachodniopo-....... 2000 100,0 75,1 59,7 52
morskie 2006 96,3 83,6 67,1 10,7

a/ W 2000 r. dane dotysze mieszka zamieszkanych.
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TABL. 9. GESTOSC SIECI ROZDZIEL CZEJ¥ NA OBSZARACH WIEJSKICH

Stan w dniu 31 grudnia

Siet rozdzielcza na 100 Kmwv km

WOJEWODZTWA

wodochgowa kanalizacyjna gazowa
POLSKA ............. 2000 55,5 55 17,9
2005 65,5 12,6 19,3
Dolncslaskie......... 2000 40,8 8,6 5,2
2005 47,2 15,5 7,0
Kujawsko.............. 2000 91,7 5,7 0,7
-pomorskie 2006 100,0 14,5 1,1
Lubelskie.............. 2000 52,2 3,1 17,0
2005 62,4 5,9 18,6
Lubuskie............... 2000 23,8 1,8 1,9
2005 29,2 51 6,5
todzkie ................ 200D 88,6 3,3 3,3
2005 98,9 6,3 3,7
Matopolskie ......... 2000 80,3 11,7 111,6
2005 89,1 27,5 113,4
Mazowieckie........ 2000 56,2 2,8 14,5
2005 80,4 6,9 15,3
Opolskie............... 2000 56,5 3,8 1,1
2005 59,5 11,2 2,2
Podkarpackie........ 2000 55,4 15,5 77,2
2005 62,0 39,2 79,1
Podlaskie.............. 2000 38,9 2,1 1,1
2005 49,1 4,3 1,3
Pomorskie ............ 2000 43,9 7,7 3,7
2005 52,3 16,2 3,8
Slaski€......ccovenn. 2000 94,8 12,2 64,2
2005 102,2 25,5 63,5
Swigtokrzyskie..... 2000 70,4 5,1 17,4
2005 85,5 13,1 18,9
Warminsko........... 2000 31,8 3,9 1,0
-mazurskie 2006 42,9 8,7 1,3
Wielkopolskie....... 2000 73,1 4,6 12,7
2005 79,3 12,3 16,8
Zachodniopo-....... 2000 22,9 5,0 5,6
morskie 200p 26,1 9,4 6,8

a/ Bez pajczer do budynkoéw i innych obiektow.
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TABL. 10. WYBRANE WSKA ZNIKI INFRASTRUKTURY SPOLECZNEJ
NA OBSZARACH WIEJSKICH
Stan w dniu 31 grudnia

Uczniowi€’ przypadaicy na 1 Abonenci
) telefoniczn?’
WOJEWODZTWA szkok gimnazjum radia telewizji (standatdowe
podstawowy lacza gtéwne)
na 1000 ludnéi
POLSKA............. 2000 115 134 190,0 184,6 175,4
2005 108 170 180,0 1748 137,7
Dolnaslaskie ........ 2000 122 128 210,6 206,2 197,1
2005 120 179 197,7 192,7 144.9
Kujawsko.............. 200D 118 140 206,2 201,9 172,8
-pomorskie 200h 116 189 200,8 195,7 120,4
Lubelskie.............. 2000 95 140 192,2 184,8 176,7
2005 88 166 191,8 1845 172,8
Lubuskie .............. 2000 113 123 219,9 216,5 150,2
2005 107 159 219,7 215,6 129,0
todzkie ................ 200D 110 135 211,6 203,3 166,1
2005 109 180 209,3 201,0 143,6
Matopolskie ......... 2000 126 144 166,1 159,4 171,6
2005 114 161 148,2 143,3 144.6
Mazowieckie........ 2000 114 128 185,5 178,8 195,8
2005 108 174 180,0 173,4 1457
Opolskie............... 2000 109 137 198,9 195,9 171,8
2005 99 186 202,4 199,1 96,0
Podkarpackie........ 2000 113 114 123,2 119,0 160,7
2005 100 136 118,5 1143 138,8
Podlaskie.............. 2000 86 134 195,5 190,8 197,6
2005 88 178 187,7 183,1 157,8
Pomorskie ............ 2000 142 140 174,0 171,4 160,1
2005 138 183 114,5 112,4 1411
Slaski€......ccevenee. 2000 149 153 207,4 201,8 184,0
2005 133 185 201,0 196,1 173,7
Swigtokrzyskie..... 2000 99 141 182,5 175,1 132,7
2005 91 206 174,6 167,4 118,0
Warminsko........... 2000 108 125 199,4 196,0 153,4
-mazurskie 2005 103 167 189,5 185,8 131,2
Wielkopolskie....... 2000 118 139 2149 210,3 191,7
2005 113 174 210,7 205,8 98,2
Zachodniopo-....... 2000 120 129 226,2 223,3 175,9
morskie 2005 115 168 195,9 193,0 109,0

a/ Stan na poagku roku szkolnego 2000/01 i 2004/05; bek@zspecjalnych.
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TABL. 11. UZYTKOWANIE GRUNTOW NA OBSZARACH WIEJSKICH

Stan w dniu 1 stycznia

. ov(\?ig?zlr;ﬁnia Uzytki Lasy i grunty Pozostate grunt

WOJEWODZTWA P Srontow rolne lesne grunty
w tys. ha w odsetkach

POLSKA ............ 2000 29159,1 60,1 29,3 10,6
2005 29139,8 59,5 29,9 10,6
Dolnaslaskie......... 2000 1778,2 60,2 29,0 10,8
2005 17747 60,1 29,8 10,1
Kujawsko............. 2000 1714,3 66,1 22,9 11,0
-pomorskie 2006 1714,3 65,8 23,9 10,4
Lubelskie.............. 2000 2415,1 68,8 22,2 8,5
2005 2415,7 68,7 23,0 8,4
Lubuskie............... 2000 1336,4 39,8 50,4 9,8
2005 13354 39,6 51,8 8,6
todzkie ................ 200p 1709,7 69,9 21,1 9,0
2005 1709,7 69,3 21,6 9,1
Matopolskie ......... 2000 1347,5 60,0 29,5 10,5
2005 1353,2 55,2 29,6 15,1
Mazowieckie........ 2000 3345,3 68,8 22,5 8,7
2005 3340,5 68,4 22,7 8,8
Opolskie ............... 2000 866,6 63,1 27,1 9,8
2005 865,0 63,6 27,5 9,0
Podkarpackie........ 2000 1687,2 52,5 37,6 9,8
2005 1678,6 52,3 38,3 9,4
Podlaskie.............. 2000 1927,7 59,7 30,2 10,0
2005 1927,0 59,8 30,8 9,4
Pomorskie ............ 2000 1720,5 51,0 36,8 12,2
2005 1720,3 51,1 37,3 11,6
Slaski€........cceuuee. 2000 856,0 54,8 33,7 11,5
2005 854,3 54,5 33,8 11,7
Swigtokrzyskie..... 2000 1105,5 63,5 28,1 8,4
2005 1105,4 59,4 28,7 11,9
Warminsko........... 2000 2360,9 54,4 29,9 15,8
-mazurskie 2006 2359,6 53,9 31,1 15,0
Wielkopolskie....... 2000 2834,5 64,4 26,2 9,4
2005 2833,7 64,0 26,4 9,6
Zachodniopo-....... 2000 2153,8 49,9 36,6 13,5
morskie 200b 21527 49,5 37,0 13,5

Zrédio: dane Gléwnego Ugdu Geodezji i Kartografii.
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TABL. 12. UZYTKI ROLNE WEDLUG FORM WEASNO SCI

Stan w czerwcu

Uzytki rolne
WOJEWODZTWA ogotem pri,f,:,‘;ct’;y ?n%{%v%%ﬂéa . jgl'l‘écz’;y
w ha
POLSKA ..o 2000 17812295 1674734Q 15455641 1064955
2005 15905965 15244253 14005381 661712
Dolnoslaskie........ccceveeeneeene 20Q0 1096664 979115 835508 117549
2005 976540 908219 752122 68321
Kujawsko-pomorskie ......... 2000 1134213 1096123 997936 38090
2005 1045928 1025482 934119 20445
Lubelskie.......ccccvvivvierennnnnn 2000 1685257 1626709 1594979 58548
2005 1494290 1463693 1429050 30597
Lubuskie...........cocvvivnnnnnn. 2000 519724 425029 342164 94695
2005 480098 419675 361492 60423
Lodzkie........ooovveeeiiiiieees 2000 1202110 1188668 1178310 13442
2005 1086139 1077771 1065555 8368
Matopolskie..........ccccceeeeennn. 2000 843047 826422 815542 16625
2005 709180 700236 689310 8945
Mazowieckie ..................... 2000 2354834 2313524 2281191 41308
2005 2135725 2096034 2069779 39691
Opolskie .....cccvvveeeiiiiiinne 2000 573593 526179 401228 47414
2005 553859 508127 378406 45732
Podkarpackie..............c..e... 2000 904716 849426 835774 55290
2005 752832 712115 696471 40717
Podlaskie ..........cccccveneeninnne 2000 1192693 1157523 1140298 35170
2005 1097480 1081654 1068904 15826
POMOISKI€.......cvovererecreeans 2000 866883 801533 687221 65350
2005 778708 735163 625956 43545
SIASKI€ ..o 2000 550786 524175 491078 26611
2005 485934 479459 451012 6474
Swigtokrzyskie ................... 2000 709557 687515 678930 22042
2005 556538 554581 550696 1957
Warmiasko-mazurskie ....... 2000 1230866 1058520 966229 172346
2005 998663 911960 812691 86702
Wielkopolskie ..........ccccue.... 2000 1853081, 1737061 1521309 116020
2005 1760623 1683507 1468250 77115
Zachodniopomorskie.......... 2000 1080590 936135 674563 144455
2005 993427 886576 651567 106851
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TABL. 13. UZYTKI ROLNE ORAZ ODLOGI | UGORY WEDLUG SIEDZIBY
UZYTKOWNIKA
Stan w czerwcu

Uzytki rolne — w odsetkach — wedtug rodzajéw

Odtogi i ugory

WOJEWODZTWA faki i pastwiska w % gruntéw
grunty orne sady trwate ornych

POLSKA............. 2004 76,4 15 22,2 11,9
2005 76,8 1,9 21,3 8,4
Dolndslaskie......... 2000 77,2 0,7 22,1 13,0
2005 82,8 0,7 16,5 9,1
Kujawsko ............. 2000 87,2 0,9 11,8 5,8
-pomorskie 200p 88,9 1,0 10,2 2,1
Lubelskie.............. 2000 78,4 2,1 19,6 6,6
2005 78,6 3,7 17,7 4,9
Lubuskie............... 2000 74,4 0,7 24,9 28,6
2005 76,3 0,5 23,1 17,0
todzkie ................ 200p 80,9 2,0 17,1 8,3
2005 79,9 3,1 17,0 6,4
Matopolskie ......... 2000 68,4 2,5 29,1 13,0
2005 63,7 2,2 34,0 11,0
Mazowieckie........ 200p 73,0 3,2 23,8 9,8
2005 69,8 4,6 25,6 9,5
Opolskie............... 2000 85,4 0,5 14,1 4.4
2005 88,8 0,2 11,0 6,7
Podkarpackie........ 2000 68,5 1,2 30,3 21,8
2005 66,8 1,3 31,9 18,1
Podlaskie.............. 2000 66,5 0,3 33,2 7.4
2005 65,0 0,4 34,6 51
Pomorskie ............ 2000 79,8 0,3 19,9 14,6
2005 82,0 0.4 17,6 10,4
Slaski€.....c.ccovenn 2000 73,9 1,8 24,3 27,7
2005 76,1 0,7 23,2 16,4
Swigtokrzyskie..... 2000 76,9 2,8 20,3 13,5
2005 73,7 5,0 21,3 8,0
Warminsko........... 2000 70,5 0,3 29,2 18,6
-mazurskie 2006 69,3 0,2 30,5 12,3
Wielkopolskie...... 2000 83,2 1,0 15,9 52
2005 85,0 1,0 14,1 2,5
Zachodniopo-....... 2000 78,8 0,4 20,7 20,1
morskie 200p 82,3 0,5 17,2 15,4
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TABL. 14. GOSPODARSTWA ROLNE WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH
UZYTKOW ROLNYCH

Stan w czerwcu

O powierzchni aytkéw rolnych — w odsetkach

WOJEWODZTWA | Ogotem 100 ha
do 1 ha 1-5 ha 5-10 10-30 30-50 50-1()0i wiecej

POLSKA....... 2000 2859196 34,0 37,2 15,7 11,6 1,0 0,3 0,2
2005| 2733364 34,6 37,8 14,2 11,3 1,3 0,5 0,3
Dolnacslaskie... 2000 125641 39,9 31,2 15,1 111 1,2 0,9 0,6
2005/ 128685 41,7 31,8 12,6 10,4 1,8 1,0 0,7

Kujawsko ....... 2000 120361 34,7 21,2 16,9 23,2 2,6 0,9 0,4
-pomorskie 2005 105770 30,5 23,6 17,5 22,9 3,5 14 0,5
Lubelskie........ 2000 306897 24,7 40,8 22,5 11,4 0,5 0,1 0,1
2005/ 286629 26,2 41,3 20,0 11,3 0,8 0,3 0,1
Lubuskie......... 200p 53925 48,1 27,6 8,2 13,1 1.4 0,9 0,6
2005 51843 40,1 30,0 10,5 15,6 1,7 1,2 0,9

tédzkie .......... 2000 210408 24,0 36,1 25,3 14,0 0,4 0,1 0,1
2005/ 197945 22,9 38,9 23,2 13,9 0,8 0,2 0,1
Matopolskie.... 2000 333662 38,3 52,7 7,5 14 0,0 0,0 0,0
2005/ 354378 449 47,4 6,2 1,3 0,1 0,0 0,0
Mazowieckie.. 2000 339836 20,4 36,2 25,5 16,8 0,8 0,2 0,1
2005| 347470 22,1 38,7 21,6 15,9 1,3 0,3 0,1
Opolskie.......... 2000 75967 49,7 24,9 10,5 12,2 15 0,6 0,5
2005 66609 44,8 30,0 10,0 11,3 2,1 1,2 0,6
Podkarpackie.. 2000 303474 35,7 54,5 8,4 1,3 0,1 0,1 0,1
2005/ 301003 41,0 49,0 8,0 1,7 0,1 0,1 0,1
Podlaskie......... 2000 117746 16,7 21,0 24,0 35,4 2,3 0,4 0,1
2005/ 111205 16,9 25,7 20,7 32,3 3,5 0,7 0,2

Pomorskie ...... 2000 76226 36,7 22,7 15,2 21,0 2,6 11 0,7
2005 70594 27,7 31,9 14,4 20,7 29 15 0,9
Slaskie............. 2000 260757 61,7 30,1 5,6 1,9 0,5 0,1 0,1
2005/ 226738 57,9 34,1 51 2,3 0,3 0,1 0,1
Swictokrzyskie2000 177059 23,7 52,2 19,0 4,9 0,1 0,0 0,1
2005/ 162462 32,1 45,5 16,8 54 0,2 0,1 0,0
Warminsko..... 2000 78093 42,5 15,7 9,3 25,8 4,1 1,8 0,9
-mazurskie 2005 71207 34,7 20,9 10,8 25,0 5,0 2,5 11
Wielkopolskie 2000 215735 35,7 26,0 16,2 19,3 1,8 0,6 0,4
2005 185680 30,1 27,6 16,8 21,4 2,7 1,0 0,5
Zachodniopo-. 2000 63409 40,0 27,1 10,4 17,2 2,6 14 1.4
morskie 200% 65144 43,0 26,5 9,5 13,8 29 2,0 2,1
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TABL. 15. GOSPODARSTWA ROLNE WEDLUG FORM WEASNO SCI

Stan w czerwcu

Gospodarstwa rolne
) sektor prywatny
WOJEWODZTWA og6lem W tym sel_<tor
razem gospodarstwa publiczny
indywidualne
POLSKA ....ooeviiieeeeiiien, 200p 2859196 2857696 2854374 1500
2005 2733364 2732270 2728909 1094
Dolncélaskie..........cccvveeennne 2000 125641 125501 125058 140
2005 128685 128601 128132 84
Kujawsko-pomorskie ........ 2000 120361 120260 120031 101
2005 105770 105697 105452 73
Lubelskie.......c.ccecvvereennnn 2000 306897 306791 306677, 106
2005 286629 286554 286434 75
Lubuskie........cccceeviiiienanns 2000 53925 53860 53638 65
2005 51843 51787 51598 56
Lodzkie......cccovvvieiiiiiinenn, 2000 210408 210332 210208 76
2005 197945 197886 197759 59
Matopolskie..........ccceeeenneee. 2000 333662 333578 333483 84
2005 354378 354312 354169 66
Mazowieckie ..................... 2000 339836 339708 339562 128
2005 347470 347371 347159 99
Opolskie ........ccccvvveeriinnnnnn. 2000 75967 75925 75684 42
2005 66609 66585 66364 24
Podkarpackie..................... 2000 303474 303390 303316 84
2005 301003 300942 300843 61
Podlaskie ........ccccveveeinnnnnn. 2000 117746 117676 117622 70
2005 111205 111155 111111 50
Pomorskie.......ccccccevvivnennn. 20p0 76226 76136 75849 90
2005 70594 70530 70252 64
Slaskie ....c.coovvveeeeeererenn 2000 260757 260713 260581 44
2005 226738 226708 226568 30
Swigtokrzyskie .................. 2040 177059 177011 176954 48
2005 162462 162428 162381 34
Warmiasko-mazurskie ...... 2000 78093 77967 77821 126
2005 71207 71117 70966 90
Wielkopolskie ................... 2000 215735 215547 215044 188
2005 185680 185539 185024 141
Zachodniopomorskie......... 2000 63409 63301 62846 108
2005 65144 65056 64695 88
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TABL. 16. PRZECIETNA POWIERZCHNIA GRUNTOW W GOSPODARSTWIE
ROLNYM W 2005 R.

Stan w czerwcu

Uzytki rolne” _
WOJEWODZTWA Ogdlem w tym faki Laﬁ)ééln%;u d
razem i pastwiska trwate
w ha
POLSKA ... 6,71 5,82 0,42 1,24
Dolnacslaskie ............c...... 8,17 7,59 0,14 1,26
Kujawsko-pomorskie......|. 11,22 9,89 0,30 1,01
Lubelskie..........ccccveernnnee. . 6,07 521 0,52 0,92
Lubuski€ ........ccevvveereenns . 10,23 9,26 0,21 2,14
todzkie......cccovvveeennnn, . 6,28 5,49 0,44 0,93
Matopolskie .................... 2,52 2,00 0,33 0,68
Mazowieckie..................]. 7,18 6,15 0,64 1,57
Opolskie.......cccovevuinnneen. 8,85 8,32 0,19 0,92
Podkarpackie.................}.. 2,99 2,50 0,24 0,80
Podlaskie..........ccceeeeeren s 11,76 9,87 1,36 3,42
Pomorskie .........cccceeeennd 13,32 11,03 0,85 1,95
SIaSKi€...cvoveveereeecieeen . 2,52 2,14 0,18 0,50
Swigtokrzyskie................ 4,08 3,43 0,33 0,73
Warmiasko-mazurskie.... 16,57 14,03 0,55 4,27
Wielkopolskie................. L 10,50 9,48 0,41 1,33
Zachodniopomorskie ..... . 17,03 15,27 0,30 2,62

a/ W gospodarstwach posiagtajch dany rodzajaytku.
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TABL. 17. GOSPODARSTWA ROLNE PROWADZ ACE DZIALALNO SC ROLNICZ A WEDLUG KLAS WIELKO SCI

EKONOMICZNEJ W 2005 R.

Stan w czerwcu

Klasy wielkdsci ekonomicznej w ESU

WOJEWODZTWA Ogotem 250
0-2 2-4 4-6 6-8 8-12 1261 16-40 40-100 100-250 i wiccej
w liczbach bezwzghnych
POLSKA. ...ttt .. 2476474 1718803 291738 144310 84288 96978 50855 72853 12832 2649 1168
DoInGslaskie .......cvvvvevviiieieennne, ... 114915 85193 11528 5734 3501 3412 1960 2616 620 231 118
Kujawsko-pomorskie................. ... 101537 51255 11151 8325 5632 7934 5676 9543 1660 238 122
Lubelskie .......ccccoevviiiiiiiieene, ... 281178 182650 45240 22964 11007 10785 4053 3834 485 123 37
Lubuskie .......cccoeeeieiieeiiiiie ... 45091 32133 5456 2424 1322 1535 674 1001 332 124 88
LodzKie......coocvveiiie ... 182473 108800 29587 15789 9078 8976 4896 4482 687 146 33
Matopolskie...........ccceeeeereernnnnns ... 315030 275672 25188 7290 2770 2301 737 852 173 31 15
Mazowieckie ..........cccceeevviiinnnnnns ... 314179 183011 48973 25880 16097 18467 8391 11346 1677 273 66
OpOISKi€.....ccuviiiiiiiiiieiiees ... 59951 42218 5822 2395 1900 2408 1573 2853 561 133 89
Podkarpackie ..........c.cccoeeverninenn ... 2741720 242983 20822 5047 1869 2077 508 641 180 31 14
Podlaskie ..........ccccccvvivveiieeennnns ... 111365 56746 15493 9617 7008 9095 5147 7296 872 69 23
Pomorskie........ccccoveveeieeeeeninnns ... 61779 34457 8516 5327 3224 4192 2087 3157 571 178 70
SIASKIE...vevveveeeeevee e ... 182713 163773 7997 4377 1757 1953 1014 1380 328 110 25
Swigtokrzyskie ...........coeveveeernnne. ... 133713 90534 23668 9651 4018 3359 1151 1110 160 57 5
Warminsko-mazurskie................ ... 64258 35652 7419 3931 3719 4622 3011 4804 815 201 86
Wielkopolskie........ccccceevevereennnne. ... 178610 94600 19893 12697 9548 13848 8770 15589 2891 524 250
Zachodniopomorskie................. ... 55510 39126 4985 2862 1838 2015 1207 2349 821 181 127
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TABL. 17. GOSPODARSTWA ROLNE PROWADZ ACE DZIALALNO SC ROLNICZ A WEDLUG KLAS WIELKO SCI
EKONOMICZNEJ W 2005 R. (cd.)

Stan w czerwcu

Klasy wielkdsci ekonomicznej w ESU

WOJEWODZTWA Ogotem 250
0-2 2-4 4-6 6-8 8-12 1261 16-40 40-100 100-25Q i wiece]
w odsetkach
POLSKA ...ttt ... 100,0 69,4 11,8 5,8 34 3,9 2,1 2,9 0,5 0,1 0,0
DoINGsIaskie ......c.cevveiieeiieiiene .. 100,0 74,1 10,0 5,0 3,0 3,0 1,7 2,3 0,5 0,2 0,1
Kujawsko-pomorskie................. ... 100,0 50,5 11,0 8,2 55 7,8 5,6 9,4 1,6 0,2 0,1
Lubelskie ........cccererriviiieiieene, ... 100,0 65,0 16,1 8,2 3,9 3,8 14 14 0,2 0,0 0,0
LUubUSKI€ ....ceveeiiieiieee e ... 100,0 71,3 12,1 54 2,9 34 15 2,2 0,7 0,3 0,2
EOAZKIE .o ... 100,0 59,6 16,2 8,7 5,0 4,9 2,7 2,5 0,4 0,1 0,0
MatopolISKi€ ........ccceveeriienininnns ... 100,0 87,5 8,0 2,3 0,9 0,7 0,2 0,3 0,1 0,0 0,0
Mazowieckie .........cccceeveererninens ... 100,0 58,3 15,6 8,2 51 5,9 2,7 3,6 0,5 0,1 0,0
OpOISKIi€.....ccuviiiieiiiiieiec s ... 100,0 70,4 9,7 4,0 3,2 4,0 2,6 4,8 0,9 0,2 0,1
Podkarpackie ............cccoeevvrninenn ... 100,0 88,6 7,6 1,8 0,7 0,8 0,2 0,2 0,1 0,0 0,0
Podlaskie ........ccccccevvveivennnnnnnn ... 100,0 51,0 13,9 8,6 6,3 8,2 4,6 6,6 0,8 0,1 0,0
Pomorskie........ccoccveeiiiiieeeenne, ... 100,0 55,8 13,8 8,6 52 6,8 3,4 51 0,9 0,3 0,1
SIASKI€.....cveviveeeeeiereveeeeeeaeans ... 100,0 89,6 4.4 2,4 1,0 1,1 0,6 0,8 0,2 0,1 0,0
SWigtoKrzyskie ............ccccceueuenene .. 100,0 67,7 17,7 7.2 3,0 2,5 0,9 0,8 0,1 0,0 0,0
Warmitsko-mazurskie................ .. 100,0 55,5 11,5 6,1 5,8 7,2 4,7 7,5 1,3 0,3 0,1
Wielkopolskie........cccoccveereennnnld ... 100,0 53,0 11,1 7,1 53 7,8 4,9 8,7 1,6 0,3 0,1
Zachodniopomorskie................. .... 100,0 70,5 9,0 52 3,3 3,6 2,2 4,2 1,5 0,3 0,2
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TABL. 17. GOSPODARSTWA ROLNE PROWADZ ACE DZIALALNO SC ROLNICZ A WEDLUG KLAS WIELKO SCI
EKONOMICZNEJ W 2005 R. (dok.)

Stan w czerwcu

Klasy wielkdsci ekonomicznej w ESU

WOJEWODZTWA Ogotem 250
0-2 2-4 4-6 6-8 8-12 1261 16-40 40-100 100-250 i wiece]
Polska = 100
POLSKA. ...ttt ... 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
DoINGSIASKI ..o 4,6 50 4,0 4,0 4,2 3,5 3,9 3,6 4,8 8,7 10,1
Kujawsko-pomorskie................. 4,1 3,0 3,8 5,8 6,7 8,2 11,2 13,1 12,9 9,0 10,4
Lubelskie .........cccooeeniiiiicnieane. 11,4 10,6 15,5 15,9 13,1 111 8,0 5,3 3,8 4,6 3.2
Lubuskie ......ccccvveevieeeeeieciiee 1,8 19 1,9 1,7 1,6 1,6 1,3 1,4 2,6 4,7 7,5
EOAZKIE .o 7.4 6,3 10,1 10,9 10,8 9,3 9,6 6,2 54 55 2,8
MatopolSKi€ .........cccvvvrivienenninnns 12,7 16,0 8,6 51 3,3 2,4 14 1,2 1,3 1,2 1,3
Mazowieckie .......c.ccccvevuvernrnnnnnn 12,7 10,6 16,8 17,9 19,1 19,0 16,5 15,6 13,1 10,3 57
(0] oTo] 1] (1= T 2,4 2,5 2,0 1,7 2,3 2,5 3,1 3,9 4,4 5,0 7,6
Podkarpackie ..........cccccoeevernnenn w111 14,1 7.1 3,5 2,2 2,1 1,0 0,9 1,4 1,2 1,2
Podlaskie .........ccccvviiiiininninns 4,5 3,3 5,3 6,7 8,3 9,4 10,1 10,0 6,8 2,6 2,0
Pomorskie.......cccccevieiiiiieeniens 2,5 2,0 2,9 3,7 3,8 4,3 4,1 4,3 4,4 6,7 6,0
SIASKI.....veeeceevevereverereeeeecaeaeiee, 7.4 9,5 2,7 3,0 2,1 2,0 2,0 1,9 2,6 4,2 2,1
Swictokrzyskie .........cccoevvieurnnne. 5,4 5,3 8,1 6,7 4,8 3,5 2,3 1,5 1,2 2,2 0,4
Warmiasko-mazurskie................ 2,6 2,1 2,5 2,7 4.4 4.8 59 6,6 6,4 7,6 7.4
Wielkopolskie..........cccoeveieenenne. 7,2 55 6,8 8,8 11,3 14,3 17,2 214 22,5 19,8 21,4
Zachodniopomorskie.................. 2,2 2,3 1,7 2,0 2,2 2,1 2,4 3,2 6,4 6,8 10,9
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TABL. 18. GOSPODARSTWA ROLNE PROWADZ ACE DZIALALNO $C ROLNICZ A WEDLUG TYPOW ROLNICZYCH W 2005 R.

Stan w czerwcu

W tym gospodarstwo o typie rolniczym

specjalizug- | specjalizug-
. specjalizug- | specjalizuy- | specjalizuy- | ce s¢ w cho- | ce sé w cho- iy
WOJEWODZTWA Ogotem |ce St W upra-|ce S W upra-| ce s¢ w upra- V\(ie z_wierat V\(ie ;wierat rézne rg'JZne r?zzr\:\ieurzgm
wach polo- Wac_h ogro- | wach trwa- zyW|onych zyW|onyc_h uprawy zwierzta tacznie '
wych dniczych tych w systemie paszami
wypasowym/| tresciwymi
w liczbach bezwzghinych

POLSKA. ...ttt . 2476474 693912 51211 140553 330028 137767 219832 275005 478072
DoINGSIASKIE ...vvvveeceve e 114915 48114 1701 3466 16255 6884 7856 5602 15096
Kujawsko-pomorskie................. 101537 33632 2373 3082 8091 11551 6078 13263 18731
Lubelskie .........cceierniiiiieinnne, ... 281178 77196 1714 22802 19563 11661 41230 33606 56961
Lubuskie .......ccceeeeiiiieeiii 45091 16883 1051 2081 4878 2976 2473 3011 7767
LodzKie......cooovveeiiie 182473 49284 3318 11257 22387 12348 13533 27555 36073
Matopolskie ..........ccoveeeviiiennnnns 315030 78320 9072 14843 54612 10600 34051 29930 66964
MazowieckKie ..........cccceeeiiiieennn, 314179 63860 8517 42279 55114 12585 23766 44933 55315
OpOISKIi€.....ccuvirvieiiiiieces 59951 20396 454 1193 4194 6166 2921 5226 11736
Podkarpackie .........cccccvvveeennnne 274172 83673 2128 10021 24635 8077 34700 21477 68125
Podlaskie ...........ccccvvieeeiieeinnnns 111365 24506 952 1271 33439 4201 4880 17614 19578
Pomorskie........cccccveeeeeieeeeeninnns 61779 19507 1813 1484 6748 5951 4137 7416 10904
SIASKIE...vevveveeeeeeee e 182713 59325 6605 7039 32412 10145 8964 11583 26329
Swigtokrzyskie ...........coevvveeennnne. 133713 35525 2585 8861 9752 3632 19273 13856 34064
Warmiasko-mazurskie................ 64258 15451 1088 1000 18073 4653 2526 7209 9344
Wielkopolskie..........ccccceeieennnnne. 178610 49003 5443 5877 13682 22975 9808 30025 32410
Zachodniopomorskie................. 55510 19237 2397 3997 6193 3360 3636 2698 8676



TABL. 18. GOSPODARSTWA ROLNE PROWADZ ACE DZIALALNO SC ROLNICZ A WEDLUG TYPOW ROLNICZYCH W 2005 R. (cd.)

Stan w czerwcu

W tym gospodarstwo o typie rolniczym

€T

specjalizuj- | specjalizug-
i specjalizug- | specjalizuj- | specjalizuj- | ce s¢ w cho- | ce s¢ w cho- .
WOJEWODZTWA Ogolem | ce sp w upra-|ce si w upra-|ce st w upra-| wie zwierat | wie zwierag rézne rézne r?zzr\:ﬁeurrzgfam
wach polo- Waqh ogro- | wach trwa- ZyW|onych ZyW|onych uprawy zwierzta tacznie '
wych dniczych tych w systemie paszami
wypasowym | tresciwymi
w odsetkach
POLSKA.......ccieeeeiieee e, . 100,0 28,0 2,1 57 13,3 5,6 8,9 11,1 19,3
Dolnoslaskie ........ccoveeeeveevveeennen. 100,0 41,9 15 3,0 14,1 6,0 6,8 4,9 13,1
Kujawsko-pomorskie................. 100,0 33,1 2,3 3,0 8,0 11,4 6,0 131 18,4
Lubelski€ ......ccvevvveeiiieeiiieeeen, 100,0 27,5 0,6 8,1 7,0 4,1 14,7 12,0 20,3
Lubuski€ .......ccccvevieeiiieeiiee e, 100,0 37,4 2,3 4,6 10,8 6,6 55 6,7 17,2
todzkie......ccoooeeviiiieeee e, 100,0 27,0 1,8 6,2 12,3 6,8 7.4 15,1 19,8
Matopolskie..........ccvveeevivinnenns 100,0 24,9 2,9 4,7 17,3 3.4 10,8 9,5 21,3
MazowieckKie .........cccvevvvveiinnnns 100,0 20,3 2,7 13,5 17,5 4,0 7,6 14,3 17,6
OpoISKie.....ccvvveeeie e 100,0 34,0 0,8 2,0 7,0 10,3 4,9 8,7 19,6
Podkarpackie .........cccccveeeeeennnne 100,0 30,5 0,8 3,7 9,0 29 12,7 7,8 24,8
Podlaskie .........ccccevveiiieniinnns 100,0 22,0 0,9 1,1 30,0 3,8 4.4 15,8 17,6
PomorskKi€.....c.ocoovvvvvviieeeiiiinnnn, 100,0 31,6 2,9 2,4 10,9 9,6 6,7 12,0 17,7
SIASKI€..evveeiiiiiee et 100,0 32,5 3,6 3,9 17,7 5,6 4,9 6,3 14,4
Swigtokrzyskie ...........ccevvviveernnne. 100,0 26,6 1,9 6,6 7.3 2,7 14,4 10,4 25,5
Warminsko-mazurskie................ 100,0 24,0 1,7 1,6 28,1 7,2 3.9 11,2 14,5
Wielkopolskie........cccoccveereennnnd 100,0 27,4 3,0 3,3 7,7 12,9 55 16,8 18,1
Zachodniopomorskie................. 100,0 34,7 4,3 7,2 11,2 6,1 6,6 4,9 15,6
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TABL. 18. GOSPODARSTWA ROLNE PROWADZ ACE DZIALALNO SC ROLNICZ A WEDLUG TYPOW ROLNICZYCH W 2005 R. (dok.)

Stan w czerwcu

W tym gospodarstwo o typie rolniczym

specjalizug- | specjalizug-
, specjalizug- | specjalizug- | specjalizug- | ce sé w cho- | ce s¢ w cho- ..
WOJEWODZTWA Ogotem |ce si w upra-|ce sk w upra-| ce sé w upra-| wie zwierzt | wie zwierzt rézne rézne r(i)zzr\:\(/aieurpz)qrgwy
wach polo- Wac_h ogro- | wach trwa- zywmnych zywmnyc_h uprawy zwierzta tacznie '
wych dniczych tych w systemie paszami
wypasowym/| tresciwymi
Polska = 100
POLSKA.....cooieeeiiieee e, . 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Dolnaslaski€ .......ccvveeevevveeeeenne, 4,6 6,9 3,3 2,5 4,9 5,0 3,6 2,0 3,2
Kujawsko-pomorskie................. 41 4.8 4,6 2,2 2,5 8,4 2,8 4.8 3,9
Lubelski€ .......ccccvvveeviiiiieeiiiinnn, 11,4 111 3,3 16,2 59 8,5 18,8 12,2 11,9
Lubuskie .....cccoevviviiieeiiiieee 1,8 2,4 2,1 15 15 2,2 1,1 1,1 1,6
LodzKie......cooovveeiiie 7,4 7,1 6,5 8,0 6,8 9,0 6,2 10,0 7,5
Matopolskie ..........ccoveeeviiiennnnns 12,7 11,3 17,7 10,6 16,5 7,7 15,5 10,9 14,0
Mazowieckie ..........cccceeviiinennns 12,7 9,2 16,6 30,1 16,7 9,1 10,8 16,3 11,6
OpolsKi€.......ccovcveeeeeiiiiieee i 2,4 2,9 0,9 0,8 1,3 4,5 1,3 1,9 25
Podkarpackie ........ccccccvereeennnnne 11,1 12,1 4,2 7,1 7,5 59 15,8 7,8 14,2
Podlaski€ .......ccccevvvvieeeiiiiieenn, 4,5 3,5 1,9 0,9 10,1 3,0 2,2 6,4 4,1
Pomorski€........ccccvveeeiiiiieeeenn, 2,5 2,8 3,5 11 2,0 4,3 1,9 2,7 2,3
SIASKI€. ....veveveeerrereeeeeeeeeens 7.4 8,5 12,9 50 9,8 7.4 4,1 4,2 55
Swictokrzyskie .........ccccevvvreunnnne. 5,4 5,1 5,0 6,3 3,0 2,6 8,8 5,0 71
Warminsko-mazurskie................ 2,6 2,2 2,1 0,7 5,5 34 1,1 2,6 2,0
Wielkopolskie.........cccccoviiieennnne. 7,2 7,1 10,6 4,2 4,1 16,7 4,5 10,9 6,8
Zachodniopomorskie................. 2,2 2,8 4,7 2,8 1,9 2,4 1,7 1,0 1,8




TABL. 19. LICZBA GOSPODARSTW ROLNYCH WEDtUG POZIOMU
WYKSZTALCENIA OSOBY KIERUJ ACEJ GOSPODARSTWEM W 2005 R.

Stan w czerwcu

Gospodarstwa, w ktérych osoba kiaag posiada wyksztatcenie

podstawo-

WOJEWODZTWA Ogétem . __| gimnazjal-| W€ Mnew

. policealne| zasadnicze . konczone

wyzsze - . ne i podstat .

i srednie | zawodowe i bez wy-

wowe .
ksztalcenia

szkolnego
POLSKA ..o . 2476474 137259 698747 925303 596127 119037
Dolnoslaskie......cccuveevvveeerunennne. .. 115724 7489 37142 39866 22761 8467
Kujawsko-pomorskie............... ... 101420 5426 25512 42118 21997 6367
Lubelskie.......cccccccvvvvveeeiinnnnn. ... 279575 17598 82390 93096 70928 15562
Lubuski€.......cccecovveeviiieeiiieens 45285 2683 14462 16080 8578 3481
EOAZKIE .ovveieeeeee e 182158 9774 46953 66580 47531 11321
Matopolskie..........cccceeevivvneenns ... 312853 11918 83223 126648 85621 5443
Mazowieckie.........cccccevveeennnne ... 317677 18644 92914 116362 70456 19300
Opolski€ ....c.ccovvveecieeiiieeeie, ... 60133 3457 18693 24097 11223 2663
Podkarpackie............cccoveevunnene ... 273518 12594 79923 95554 76609 8839
Podlaskie........c.cccceveeiiiveeinnnne ... 110353 5843 29269 36299 32287 6654
Pomorskie .......cccoeeviieeviieeni} e 62920 4375 16149 24140 14307 3948
SIASKI€ ..vovererveveeeeeeeerns ... 185651 13201 57683 77539 26588 10640
Swigtokrzyskie.............coeen... .. 132189 6412 33948 49974 41510 346
Warminsko-mazurskie ............ . 63322 3843 15918 20477 19650 3433
Wielkopolski€ .........cccvvevevneens .. 178455 9913 47292 78749 34707 7792
Zachodniopomorskie.............. ... 5b242 4090 17277 17721 11372 4782
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TABL. 20. LICZBA GOSPODARSTW ROLNYCH WEDtUG POZIOMU
WYKSZTALCENIA ROLNICZEGO OSOBY KIERUJ ACEJ
GOSPODARSTWEM W 2005 R.

Stan w czerwcu

Gospodarstwa, w ktorych osoba kieag Gospodar}-
posiada wyksztatcenie rolnicze stwa, w kto-
rych osoba

. . ) kierujaca

WOJEWODZTWA Ogotem - ) .

g wyssge | Policealne szaesggvr\l,lo_ kurs nie posiada

Y i srednie q rolniczy | wyksztat-
owe cenia rolni-

czego

POLSKA ... . 2476474 30293 158857 215485 548850 1522989
Dolnoslaskie........ccceeeeeiinneee . 115724 1339 9334 8707 28297 68047
Kujawsko-pomorskie............ . 101420 2056 11046 17501 22113 48703
Lubelskie.........cccceevviiveeennnns . 279575 4154 18987 18479 75076 162878
Lubuskie.......ccccoovvvviiiiinnnn, 45285 740 3913 3271 8739 28622
todzkie.......cooovvevviiiee, 182158 2070 13029 20173 46118 100768
Matopolskie............ccceeeeneee. .. 312853 2891 10599 18929 60577 219856
Mazowieckie ..........cccceeeneee. .. 317677 4083 19275 37782 70498 186039
Opolskie .......cccceeevvcvieeennnnn. . 60133 717 4176 5183 12083 37975
Podkarpackie............c.......... ... 273518 1192 10535 11329 51574 198889
Podlaskie .........ccccoecvveennnnen. ... 110353 1415 9452 12594 28601 58289
Pomorskie..........ccoveveeiiinneen. 62920 1471 5182 8376 13803 34088
SIaSKI€ ..., . 185651 1593 7370 7225 28342 141121
Swictokrzyskie............coo.... . 132189 764 5711 6477 36621 82615
Warminsko-mazurskie ......... . 63322 1423 5576 6235 14969 35121
Wielkopolskie .........c.cccc....... . 178455 2961 19877 29179 40599 85838
Zachodniopomorskie........... . 55242 1424 4793 4046 10839 34141
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TABL. 21. PRACUJACY W GOSPODARSTWACH ROLNYCH W 2005 R.
Stan w czerwcu

Gospodarstwa 0s6b prawnych
Gospodarstwa indywidualne ' Je_dnos_tek orgamzacymych
niemajacych osobovsoi
WOJEWODZTWA Ogotem prawnej
w tym W tym
razem rodzinna sita razem pracownicy
robocza najemni stali
w tysiacach os6b

POLSKA. ..., 5111,5 5065,3 5044,3 46,2 46,2
Dolnaslaskie .........cccceeuvens . 213,4 207,8 206,7 5,6 5,6
Kujawsko-pomorskie....... . 203,3 199,6 197,7 3,8 3,8
Lubelskie .........ccccvervnnnen. .. 610,1 608,3 607,6 1,8 1,8
Lubuskie .......ccccvvvvernennn . 834 80,6 79,9 2,9 2,9
todzkie......coceeeviiireenne, .. 389,4 387,6 385,5 1,8 1,8
Matopolskie..................... . 672,9 671,7 670,9 1,2 1,2
Mazowieckie ................... . 662,6 660,4 657,9 2,3 2,3
Opolskie......ccccoeeuvvvrernnnnn. . 117,8 114,6 113,8 3,1 3,1
Podkarpackie .................. “ 579,2 578,1 577,6 1,1 1,1
Podlaskie .........ccccceeuvneen. " 232,3 231,5 231,0 0,8 0,8
Pomorski€..........ccvveeenns . 126,7 122,8 121,6 3,9 3,9
SIaSKI€. ...veveeeereicireieenn] . 3325 331,5 330,1 1,1 1,1
Swigtokrzyskie ................] . 294,2 293,9 293,7 0,3 0,3
Warminsko-mazurskie...... . 1241 120,7 118,8 3,4 3,4
Wielkopolskie.................. . 372,9 364,1 360,1 8,8 8,8
Zachodniopomorskie......., .. 96,6 92,1 91,2 4,5 4,5
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TABL. 21. PRACUJACY W GOSPODARSTWACH ROLNYCH W 2005 R. (dok.)
Stan w czerwcu

Gospodarstwa 0s6b prawnych
Gospodarstwa indywidualne ' Je_dnos_tek orgamzacymych
niemajacych osobovsoi
WOJEWODZTWA Ogotem prawnej
w tym W tym
razem rodzinna sita razem pracownicy
robocza najemni stali
w tysiacach AWU

POLSKA. ..., 2291,9 2246,9 2146,7 45,0 42,6
Dolnacslaskie .........ceeee..... . 80,7 75,4 71,3 5,2 5,0
Kujawsko-pomorskie....... . 108,3 104,7 95,1 3,6 3,5
Lubelskie .........ccccvevrnnnncds 278,9 277,2 266,1 1,7 1,6
Lubuskie ......cccccvveeeeeiinninden 334 30,5 28,5 2,9 2,8
todzkie......coceeeviiireenne, .. 196,0 194,4 186,0 1,6 1,6
Matopolskie............ccc.....f. 257,8 256,7 252,4 11 11
Mazowieckie ...................}. 337,6 335,5 316,1 2,1 2,0
Opolskie........ccccvveveeinnnnd]. 46,5 43,5 42,4 3,0 2,9
Podkarpackie ..................}.. 220,0 218,9 215,7 1,1 1,1
Podlaskie .........ccccceeuvneen. " 121,4 120,6 117,3 0,8 0,8
Pomorski€.......cccccevveeennn e 62,3 58,5 54,2 3,8 3,6
SIASKI€....cvvirevrieiireiiae] . 101,6 100,6 97,9 1,0 0,9
Swigtokrzyskie ................] . 148,1 147,9 143,7 0,2 0,2
Warminsko-mazurskie...... . 63,6 60,1 55,2 3,6 3,1
Wielkopolskie.................. . 195,9 187,2 173,5 8,8 8,3
Zachodniopomorskie........ .. 39,7 351 31,3 4,6 4,2
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TABL. 22. STRUKTURA PRACUJACYCH W GOSPODARSTWACH ROLNYCH

WEDLUG WIEKU W 2005 R.

Stan w czerwcu

Pracujicy w wieku

WOJEWODZTWA do 40 lat 41-55 56-64 65 lat i yaej
w odsetkach
POLSKA.......cciieeee] 34,9 37,7 12,8 14,7
Dolnaslaskie ................... 28,5 43,8 12,6 15,1
Kujawsko-pomorskie....... 37,2 41,3 12,2 9,3
Lubelskie..........ccccoeenneene . 37,8 35,9 12,6 13,6
Lubuskie .......ccccceeeiinnnnns . 26,6 444 147 14,4
todzkie......cccoovveeeennnn. . 37,8 37,4 12,8 12,1
Matopolskie....................] . 35,3 35,3 12,6 16,8
Mazowieckie.................. . 37,8 38,6 11,5 12,0
Opolskie........cccoeveunvnnnenn . 34,2 35,4 14,0 16,4
Podkarpackie................. . 30,9 33,7 14,7 20,7
Podlaskie....................... . 39,0 35,8 11,4 13,8
Pomorskie ..........cceeveeee . 34,3 42,5 12,7 10,5
SIaSKI€..vovvveveereveeererie : 27,5 37,4 13,4 21,8
Swictokrzyskie................ 34,8 35,6 13,4 16,2
Warminsko-mazurskie.... 35,8 40,9 11,9 11,4
Wielkopolskie................. ! 38,1 41,2 12,0 8,8
Zachodniopomorskie ..... . 27,0 46,5 13,0 13,5
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TABL. 23. GOSPODARSTWA INDYWIDUALNE WEDLUG PRZEWA ZAJACEGO
DOCHODU GOSPODARSTW DOMOWYCH W 2005 R.

Stan w dniu 31 g

rudnia

Gospodarstwa domowe, w ktérych ponad 50% dochoddéw ogof
stanowity dochody z:

em

dziatal- nieza- Gospo-
WOJEWODZTWA | Ogdtem| dziatal- | NS¢ pracy | dZ|a}ia_1I- robko- darstwa
g rolni- pracy |najemnej nosci | emery- pozo-
nosci . ; oo wych
; czej naje- |idziatal-| poza- | tury .2 state
rolni- | . . i . . zrédet
. | ipracy | mnej | nosci rolni- | irenty
czej . o . utrzy-
naje- rolniczej| czej "
: manid’
mnej
w liczbach bezwzghinych
POLSKA......cc....... 2472830 664216 18551| 734780 68419 119918 669086/ 36555 161304
Dolndslaskie........... 115256/ 29222 565| 34419 2181 7979| 32539 1675 6676
Kujawsko
-pomorskie......, 101130, 45252 591 23819 1637 3947| 18561 1435 5888
Lubelskie................ 279404 78109 3005 74770, 8140 10288 79401 3718| 21974
Lubuskie................. 45077 8641 163| 15354 708 2383| 14261 1224 2342
todzkie.................. 181998 57428 1886| 51662 4809 9617| 40451 2815| 13330
Matopolskie............ 312695 42413 3107| 108636 13693 17663| 100014 3389 23779
Mazowieckie.......... 317457 111352 1972| 91045 6226/ 18100 63038 3739 21984
Opolskie................. 59905/ 15880 356| 20623 1221 3413| 14682 739 2990
Podkarpackie......... 273395 26903 2181| 89502 15330 7872| 109385 4587 17634
Podlaskie............... 110287 46219 856| 28490 1754 2539| 22670, 1744 6015
Pomorskie.............. 62699 22418 433| 16905 925 4505| 12806 893 3813
Slaski€.......covuneee. 185505 21872 363| 75175 2932 8094| 66751 2756 7561
Swictokrzyskie........ 132148 44276 1723| 30656 3769 5528| 33080 2196| 10921
Warminsko
-mazurskie....... 63136| 27053 261| 13983 999 2677| 13540, 1508 3114
Wielkopolskie........ 177863 70585 851| 44190 3339| 11866 33367 2766/ 10898
Zachodniopo-
morskie............ 54876 16593 238| 15549 756 3446| 14538, 1373 2384

a/ Poza emerytari renty.
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TABL. 23. GOSPODARSTWA INDYWIDUALNE WEDLUG PRZEWA ZAJACEGO
DOCHODU GOSPODARSTW DOMOWYCH W 2005 R. (dok.)

Stan w dniu 31 grudnia
Gospodarstwa domowe, w ktérych ponad 50% dochodéw ogétem
stanowity dochody z:
dziatal- . Gospo-
4 nosci rac dziatal- NI€za- | yarstwa
WOJEWODZTWA | Ogotem| dziatal- : pracy | dziaia robko-
g rolni- pracy |najemnej nosci | emery- pozo-
nosci . : oo wych
; czej naje- |idziatal-| poza- | tury .2 state
rolni- | . . o . . zrédet
. | ipracy | mnej | nosci rolni- | irenty
czej ; o . utrzy-
naje- rolniczej| czej mania’
mnej
w odsetkach
POLSKA......ccocen.e. 100,0 26,9 0,8 29,7 2,8 4,8 27,1 15 6,5
Dolndslaskie........... 100,0 25,4 0,5 29,9 1,9 6,9 28,2 15 5,8
Kujawsko
-pomorskie...... 100,0 44,7 0,6 23,6 1,6 3,9 18,4 1,4 5,8
Lubelskie................ 100,0 28,0 11 26,8 2,9 3,7 28,4 1,3 7.9
Lubuskie................ 100,0 19,2 0,4 34,1 1,6 53 31,6 2,7 5,2
todzkie.................. 100,0 31,6 1,0 28,4 2,6 53 22,2 15 7,3
Malopolskie............ 100,0 13,6 1,0 34,7 4,4 5,6 32,0 11 7,6
Mazowieckie.......... 100,0 35,1 0,6 28,7 2,0 5,7 19,9 1,2 6,9
Opolskie................ 100,0 26,5 0,6 34,4 2,0 5,7 24,5 1,2 5,0
Podkarpackie......... 100,0 9,8 0,8 32,7 5,6 2,9 40,0 1,7 6,5
Podlaskie............... 100,0 41,9 0,8 25,8 1,6 2,3 20,6 1,6 55
Pomorskie............., 100,0 35,8 0,7 27,0 15 7,2 20,4 14 6,1
Slaskie.....ccovvevnnnn. 100,00 11,8 0,2| 405 1,6 44| 36,0 1,5 4,1
Swictokrzyskie....... 100,0 33,5 1,3 23,2 2,9 4,2 25,0 1,7 8,3
Warminsko
-mazurskie....... 100,0 42,8 0,4 22,1 1,6 4,2 21,4 2,4 4,9
Wielkopolskie........ 100,0 39,7 0,5 24,8 1,9 6,7 18,8 1,6 6,1
Zachodniopo-
morskie............ 100,0 30,2 0,4 28,3 1,4 6,3 26,5 25 4,3

a/ Poza emerytari renty.
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TABL. 24. PRZECIETNA POWIERZCHNIA ZAS| EWOW W GOSPODARSTWIE ROLNYM
Stan w czerwcu

Zb6z®
i 3 w tym Ziemniakéw o _Rzequu
WOJEWODZTWA ogoétem pszenicy cukrowych i rzepiku
w ha
POLSKA............. 2000 3,08 0,92 0,44 0,12 0,15
2005 3,05 0,81 0,22 0,10 0,20
Dolndslaskie ........ 200( 4,51 2,40 0,44 0,25 0,54
2005 4,37 2,03 0,22 0,21 0,58
Kujawsko.............. 200p0 5,73 1,80 0,44 0,48 0,36
-pomorskie 2006 6,12 1,70 0,26 0,46 0,62
Lubelskie.............. 2000 2,98 1,05 0,45 0,16 0,05
2005 2,98 0,92 0,18 0,16 0,10
Lubuskie .............. 2000 4,16 1,14 0,30 0,06 0,32
2005 4,61 1,22 0,25 0,07 0,32
todzkie................ 2000 3,04 0,55 0,74 0,06 0,02
2005 3,17 0,44 0,31 0,06 0,04
Matopolskie ......... 2000 0,86 0,38 0,27 0,01 0,01
2005 0,72 0,30 0,14 0,00 0,01
Mazowieckie........ 2000 3,29 0,49 0,67 0,09 0,02
2005 2,92 0,39 0,23 0,06 0,07
Opolskie............... 2000 4,54 2,17 0,34 0,31 0,59
2005 5,20 2,29 0,16 0,29 0,83
Podkarpackie........ 2000 0,98 0,45 0,29 0,03 0,02
2005 0,95 0,43 0,18 0,02 0,03
Podlaskie.............. 2000 4,84 0,61 0,65 0,05 0,01
2005 4,53 0,35 0,29 0,05 0,02
Pomorskie ............ 2000 5,97 2,04 0,53 0,21 0,42
2005 5,87 1,88 0,42 0,18 0,62
Slaski€.......ccoveve... 2000 0,87 0,27 0,16 0,01 0,04
2005 1,01 0,28 0,10 0,01 0,06
Swictokrzyskie..... 2000 1,78 0,56 0,42 0,06 0,01
2005 1,70 0,45 0,19 0,06 0,02
Warminsko........... 2000 6,83 2,24 0,45 0,08 0,63
-mazurskie 200b 6,23 1,91 0,21 0,05 0,64
Wielkopolskie...... 2000 5,14 1,09 0,47 0,27 0,27
2005 5,97 1,04 0,32 0,28 0,39
Zachodniopo-....... 2000 8,23 3,33 0,52 0,22 1,18
morskie 200b 8,02 3,13 0,38 0,19 1,27

a/ Zbaa podstawowe, owies ggzmieniem i inne mieszanki zbmve, kukurydza na ziarngryka, proso i inne zhiowe.
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TABL. 25. OBSADA ZWIERZAT GOSPODARSKICH

Stan w czerwcu

) Bydto na 100 haxytkéw rolnych w szt Trzoda chlewna
WOJEWODZTWA na 100 ha gruntéw
ogotem w tym krowy ornych w szt
POLSKA ..o, 2000 33,0 16,8 121,8
2005 34,5 181 145,0
Dolnacslaskie................... 2000 14,5 6,4 52,6
2005 13,4 5,9 56,7
Kujawsko-pomorskie..... 2000 36,2 15,2 199,5
2005 40,8 16,8 223,1
Lubelskie.........c.ccceenee.... 2000 29,3 16,5 89,0
2005 29,0 16,1 112,7
Lubuskie..........ccccceeennnnne 2000 14,6 59 70,8
2005 15,0 6,5 72,0
Lodzkie ....cccoovvvveeeenn, 2000 37,0 20,5 118,7
2005 40,7 231 169,0
Matopolskie.................... 2000 44,3 26,5 79,2
2005 38,8 23,6 116,1
Mazowieckie.................. 20Q0 38,4 22,7 103,3
2005 41,7 26,5 129,4
Opolskie .......ccccoveeeenennn. 2000 24,9 10,4 139,0
2005 23,3 9,7 142.,8
Podkarpackie.................. 2000 30,6 21,0 59,6
2005 23,2 16,4 79,4
Podlaskie.........ccccocveennee 2000 55,4 30,0 118,3
2005 67,9 38,1 111,6
Pomorskie ........cccceeenee. 2000 27,3 11,0 128,9
2005 24,9 10,5 161,6
Slaskie ....cocvovevevereeeennn, 2000 27,3 13,1 81,0
2005 27,7 13,1 114,8
Swigtokrzyskie............... 2000 35,5 20,1 71,7
2005 37,5 19,6 122,0
Warmiasko-mazurskie ... 2000 32,6 13,4 89,2
2005 41,0 19,2 119,7
Wielkopolskie................. 2000 41,2 16,3 2842
2005 40,0 17,3 300,6
Zachodniopomorskie...... 2000 13,9 5,7 69,0
2005 11,3 4,8 60,8
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TABL. 26. WYBRANE DANE O PRODUKCJI ROLNICZEJ

Plony z 1 ha w dt Zuzycie nawo-

] zb&” Mleko krowie | Ciagniki na rZ]é(\i\;]rIT:jBecl’rE]ig-

WOJEWODZTWA ] wiym Ziemniakow burakow _rzepa}ku na 100 hazyt- | 100 ha aytkow m)i/cznycﬁ” na

ogétem oszenicy cukrowych i rzepiku kéw rolnych w I  rolnych w szt 1 ha ytkow

rolnych w kg

POLSKA....ccccone 2000 25,3 32,3 194,0 394,0 219 62,7 71 85,8
2005 32,3 39,5 176,0 416,3 26,3 72,8 9,0 102,5
Dolncslaskie........... 2000 37,1 38,9 233,0 409,0 23,2 25,7 5,4 76,7
2005 43,9 46,4 216,0 508,6 29,1 24,5 6,1 101,8
Kujawsko................ 2000 25,0 31,1 202,0 4110 22,3 57,6 7,2 109,1
-pomorskie 2005 32,4 39,7 170,0 372,7 30,8 71,7 8,2 132,3
Lubelskie................. 2000 24,5 29,9 182,0 387,0 23,5 62,3 8,5 76,8
2005 29,6 33,9 174,0 384,7 20,4 69,1 11,3 99,8
Lubuskie................. 2000 23,1 27,2 201,0 317,0 16,0 23,7 3,6 87,4
2005 32,9 37,2 189,0 364,9 27,5 27,2 4,2 115,5
tédzkie......cccovveeeen. 2000 20,5 254 189,0 382,0 19,4 84,8 8,7 74,6
2005 27,2 33,2 160,0 360,7 22,9 97,1 11,6 117,9
Matopolskie............. 200D 28,1 29,0 178,0 393,0 26,5 85,9 11,0 73,7
2005 33,3 34,4 178,0 491,0 29,0 72,3 16,4 93,8

Mazowieckie .......... 2000 20,0 26,8 187,0 317,0 24,4 77,7 7,4 76,1
2005 27,0 33,7 160,0 408,8 18,8 102,6 9,7 78,7

a/ Zbara podstawowe, owies ggzmieniem i inne mieszanki zbmwe, kukurydza na ziarngryka, proso i inne zlbiowe.

b/ facznie z nawozami wielosktadnikowymi.
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TABL. 26. WYBRANE DANE O PRODUKCJI ROLNICZEJ (dok.)

Plony z 1 ha w dt

Zuzycie nawo-

] zb&” Mleko krowie | Ciagniki na rZ]é(\i\;]rIT:jBecl’rE]ig-

WOJEWODZTWA ] wiym Ziemniakow burakow _rzepa}ku na 100 hazyt- | 100 ha aytkow m)i/cznycf?’ na

ogdtem pszenicy cukrowych i rzepiku kéw rolnych w I| rolnych w szt 1 ha uytkw

rolnych w kg
Opolskie.................. 20Q0 40,6 44,1 219,0 475,0 28,2 47,0 7,6 127,1
2005 48,6 52,7 213,0 465,4 25,0 53,9 7,6 141,8
Podkarpackie.......... 2000 26,0 27,9 188,0 307,0 18,7 73,2 9,9 49,5
2005 29,7 30,7 164,0 348,2 20,7 61,2 14,6 66,1
Podlaskie ................ 2000 14,9 18,3 194,0 326,0 22,9 102,5 7,0 75,1
2005 26,8 30,4 172,0 413,7 28,4 148,2 8,8 87,1
Pomorskie............... 2000 26,8 37,3 208,0 352,0 23,1 46,1 4,9 131,1
2005 32,3 45,0 183,0 414,9 25,5 39,8 5,8 1249
Slaskie .....cccccveeennn. 2000 29,8 32,9 197,0 496,0 24,6 61,0 8,6 73,4
2005 34,7 37,0 204,0 389,8 26,8 55,2 11,5 101,5
Swigtokrzyskie ....... 2000 22,0 25,7 175,0 378,0 19,7 72,5 9,2 66,8
2005 27,2 30,0 170,0 417,1 29,1 66,7 14,2 84,2
Warminsko ............. 2000 24,9 33,6 206,0 337,0 17,2 49,1 3,7 66,5
-mazurskie 2005 27,9 38,7 179,0 474,6 21,7 81,2 4.8 90,3
Wielkopolskie......... 2000 27,8 34,6 212,0 429,0 22,8 66,7 7,4 109,1
2005 35,4 43,8 180,0 436,5 30,5 75,2 8,3 114,6
Zachodniopo-.......... 2000 26,5 32,9 218,0 378,0 19,5 23,6 3,2 111,1
morskie 2005 34,9 42,5 203,0 435,3 25,3 19,6 3,2 117.,8

al Zbaa podstawowe, owies ggzmieniem i inne mieszanki zbmve, kukurydza na ziarngryka, proso i inne zliowe.

b/ facznie z nawozami wielosktadnikowymi.



TABL. 27. PRACUJACY WEDLUG SEKTOROW EKONOMICZNYCH W 2005 R.
Stan w dniu 31 grudnia

W sektorze

WOJEWODZTWA Og6tem rolniczym orzemy- ustugowym

POLSKA......coeenn, 1277859 83354 68596 570911 257440 366154
Dolncslaskie .........cceeee..... . 84010 6692 5784 42857 15396 19065
Kujawsko-pomorskie....... . 67850 6644 5637 29426 12048 19732
Lubelskie ......cccccceevvvnnnnnd . 80224 3861 3262 28385 15844 32134
Lubuskie .......cccoveiieninnns . 34268 3530 2732 15553 6451 8734
todzkie......ccoceevviiinennnn, .. 91691 3460 2882 51187 14248 22796
Matopolskie ..........cccene. . 109962 3005 2604 42354 24512 40091
Mazowieckie ................... . 147833 4610 3868 55250 42584 45389
Opolskie.......c.ccoeuvverernnnn . 39853 6142 5738 15871 6362 11478
Podkarpackie .................. " 87779 3418 2585 33618 17965 32778
Podlaskie .............cccueveee. . 30059 2331 1571 8590 7591 11547
Pomorski€..........ccveeeenns . 72660 5343 3787 36820 12071 18426
Slaski€.....ccovvevererererennn. .. 106815 3550 2634 55035 20229 28001
Swigtokrzyskie ................ . 46617 1842 1449 17984 9245 17546
Warmiasko-mazurskie ..... . 48694 5868 3801 21313 7880 13633
Wielkopolskie.................. . 185031 16498 14656 97918 37770 32845
Zachodniopomorskie........ . 44513 6560 5606 18750 7244 11959
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TABL. 28. OSOBY FIZYCZNE PROWADZ ACE DZIALALNO SC GOSPODARCZA
NA OBSZARACH WIEJSKICH WEDLUG SEKTOROW EKONOMICZNYCH

Stan w grudniu

W sektorze
WOJEWODZTWA | C90em romlczyrcv tym przemy” us%ugowzgryn_
razem w rolnictwie stowym rynkowym kowym
na 1000 ludngi
POLSKA............ 2000 41,3 4,0 2,9 12,3 24,0 1,0
2005 46,8 3,5 3,4 12,6 29,1 15
Dolnaslaskie........ 200( 46,1 53 3,2 11,7 28,1 0,9
2005 50,2 3,9 3,9 11,7 33,0 1,6
Kujawsko............ 2000 43,1 7,3 6,2 10,7 24,2 0,9
-pomorskie 200p 46,7 3,6 3,6 11,4 30,0 1,7
Lubelskie ............ 200D 28,3 2,5 2,0 7,5 17,5 0,7
2005 32,7 2,2 2,2 8,0 21,5 1,0
Lubuskie.............. 2000 44,9 51 2,5 9,1 29,3 1,3
2005 53,9 5,6 5,6 10,2 36,3 1,8
todzkie............... 2000 40,7 3,5 2,8 12,4 23,9 0,9
2005 49,4 3,5 3,5 134 31,3 1,2
Matopolskie......... 2000 41,9 2,3 2,0 16,0 22,5 1,0
2005 47,4 2,2 2,2 16,0 27,8 14
Mazowieckie ...... 2000 45,3 4,2 3,7 13,7 26,3 11
2005 49,6 3,9 3,9 12,9 31,1 1,6
Opolskie.............. 2000 34,8 2,5 15 10,8 20,6 0,9
2005 43,5 4,2 4,2 12,1 25,7 14
Podkarpackie ...... 20Q0 33,4 2,2 0,9 10,6 19,8 0,8
2005 37,3 2,0 2,0 10,7 23,5 11
Podlaskie ............ 2000 33,5 6,8 4,7 9,3 16,6 0,8
2005 35,9 53 53 9,0 20,4 1,2
Pomorskie........... 2000 45,3 4,9 2,5 14,7 24,8 1,0
2005 50,8 4,0 3,8 15,8 29,4 1,7
Slaskie ................ 200D 52,9 2,5 1,9 17,0 31,9 15
2005 57,8 2,3 2,2 16,7 36,9 1,9
Swigtokrzyskie ... 200( 35,6 3,7 3,0 9,6 21,8 0,6
2005 41,3 14 14 11,0 27,9 0,9
Warminsko ......... 2000 33,7 6,7 4.4 7,8 18,3 0,9
-mazurskie 2005 36,2 51 51 8,2 21,4 15
Wielkopolskie..... 2000 45,6 4,6 3,8 14,2 25,5 1.2
2005 53,4 51 51 14,7 31,7 1,8
Zachodniopo-...... 2000 53,3 6,6 3,1 11,6 33,8 1,3
morskie 2006 60,8 5,2 4,7 13,4 39,4 2,8
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TABL. 29. OSOBY FIZYCZNE PROWADZ ACE DZIALALNO SC GOSPODARCZA NA
OBSZARACH WIEJSKICH WEDLUG LICZBY ZATRUDNIONYCH ORAZ
OSOBY FIZYCZNE NOWO ZAREJESTROWANE | WYREJESTROWANE
ZE ZBIORU REGON

Stan w grudniu

Osoby fizyczne zatrudnigje Osoby fizyczne
WOJEWODZTWA razem do 9 0s6b 10-49 ?\?VIZi(e)jb ”%"t‘;g Vflg:fge S"t‘%ﬁfne
na 1000 mieszkeOw
POLSKA............ 200Q 41,3 40,8 0,4 0,0 4,7 2,1
2005 46,8 46,0 0,7 0,0 4,2 3,3
Dolnaslaskie........ 200( 46,1 45,6 0,5 0,0 5,0 3,7
2005 50,2 49,5 0,6 0,0 4,9 5,2
Kujawsko............ 200D 43,1 42,6 0,4 0,0 4,7 1,9
-pomorskie 2006 46,7 46,0 0,7 0,1 4,5 3,6
Lubelskie ............ 200p 28,3 28,1 0,2 0,0 3,7 2,0
2005 32,7 32,3 0,3 0,0 2,9 2,5
Lubuskie.............. 2000 44,9 44,4 0,4 0,0 4,9 3,8
2005 53,9 53,1 0,8 0,0 51 2,9
todzkie............... 200D 40,7 40,2 0,5 0,0 4,4 1,7
2005 49,4 48,4 0,9 0,1 35 2,5
Matopolskie......... 2000 41,9 415 0,3 0,0 5,0 2,7
2005 47,4 46,7 0,7 0,1 4,1 3,8
Mazowieckie ...... 2000 45,3 44,8 0,4 0,0 52 1,9
2005 49,6 49,0 0,6 0,0 4,3 2,8
Opolskie.............. 2000 34,8 34,3 0,4 0,0 3,7 1,3
2005 43,5 42,7 0,8 0,0 3,3 15
Podkarpackie ...... 20Q0 334 33,1 0,2 0,0 3,9 2,1
2005 37,3 36,8 0,5 0,0 3,1 3,0
Podlaskie ............ 20Q0 33,5 33,3 0,2 0,0 3,5 1,3
2005 35,9 35,5 0,3 0,0 3,5 3,2
Pomorskie........... 2000 45,3 44,7 0,6 0,1 55 1,6
2005 50,8 49,9 0,9 0,1 5,9 4,5
Slaskie ................ 200D 52,9 52,3 0,6 0,0 4,9 2,0
2005 57,8 56,6 11 0,1 4,1 4,7
Swigtokrzyskie ... 200( 35,6 35,4 0,3 0,0 4,2 1,0
2005 41,3 40,7 0,5 0,0 3,3 2,6
Warminsko ......... 2000 33,7 33,3 0,4 0,0 4,8 2,1
-mazurskie 2005 36,2 35,5 0,7 0,1 4,6 3,1
Wielkopolskie..... 2000 45,6 44,9 0,7 0,1 50 2,3
2005 53,4 52,3 0,9 0,1 4,7 3,3
Zachodniopo-...... 2000 53,3 52,7 0,6 0,0 6,9 2,1
morskie 2005 60,8 60,2 0,6 0,0 6,6 4,3
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TABL. 30. WYKORZYSTANIE TURYSTYCZNYCH OBIEKTOW ZBIOROWEGO
ZAKWATEROWANIA

Stan w dniu 31 lipca

Obiekty N tPnrazi?z__ };O;f))ggagx Udzielone noclegi

Miejsca | ba mie-

nocle- | jsc no-
WOJEWODZTWA wtym | gowe | clego- wym w tym
og6tem | cato- | W obiek-| wychna| og6tem turysct ogotem turystom
roczne | tach | 1 obiekt Zagrani- zagrani-
turysty- czni cznym

czny
POLSKA ............. 2000 3893 1354 | 305790 78,5| 3597140 | 222316 (16117407 618337
2005 2863 1390| 232726 81,0| 3705541| 356005 | 13690948 1113819
Dolnaslaskie......... 200( 194 135 11871 61,2| 203253 12566 762092 32551
2005 143 116 8725 61,0/ 233875 33693 681080, 89657
Kujawsko ............. 200 212 39 15171 71,6| 152066 3916 707351 10257
-pomorskie 200 160 47 12968 81,0 152577 6117 634787 14317
Lubelskie.............. 200 175 35| 11333 64,8/ 99993 14349 364877 17907
2005 160 48 7995 50,0| 113505 21286 293320, 26558
Lubuskie............... 200 167 57 10248 61,4 178252 33804| 522109 48170
2005 147 65 9709 66,0 182378 31234 549929 56196
todzkie................. 2000 111 58 8733 78,7| 173156 9801| 558041 24191
2005 115 73 7816 68,0 206822 17585 544897| 33688
Malopolskie ......... 2000 362 250 22433 62,0| 350432 14822 1601942 46285
2005 283 226| 17656 62,0 400625 36169 1341891 72259
Mazowieckie........ 2000 122 54 9928 81,4| 192272 12326| 505183 26791
2005 123 88 8420 68,0 284837 20611 573381 43131
Opolskie................ 200 60 21 4386 73,1| 45067 2492| 192366 10316
2005 53 31 4124 78,0 48794 2840, 168617 9563
Podkarpackie........ 200 209 96 11929 57,1 226425 13025 709572 31981
2005 159 95 9980 63,0 224210 10720 802976/ 31023
Podlaskie.............. 204 116 39 6947 59,9| 108702 9870 299358 16624
2005 93 38 5122 55,0 103701 11308 249455 21698
Pomorskie ............ 200 405 102 37831 93,4| 322204 10727| 174692 30980
2005 306 95| 29867 98,0/ 275075 16267 1300358 59314
Slaskie.........c......... 2000 190 116 14925 78,6| 243618 8815| 7316261 19764
2005 132 108 7449 56,0 187182 10978 522029 23668
Swigtokrzyskie..... 2000 87 42 5527 63,5 129669 4595 307999 8939
2005 59 39 4330 73,0 132218 4439| 276434 8117
Warmiasko........... 2000 360 65 25444 70,7| 251099 18642 1019907 69971
-mazurskie 2005 180 72| 16576 92,0 216499 29849 678004 92324
Wielkopolskie ...... 2000 384 108| 24373 63,5 384209 26342 1137999 49080
2005 286 131| 19039 67,0 411664 30776 925995 53662
Zachodniopo-....... 2000 739 137| 84711 114,6| 536723  26224| 4950059 174530
morskie 200p 464 118 62950 136,0] 531579 72133| 4147795 478644
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TABL. 31. STAN WYPOSAZENIA WSl W NIEKTORE URZADZENIA | OBIEKTY OCHRONY SRODOWISKA
| GOSPODARKI WODNEJ

Stan w dniu 31 grudnia

Wodochgi zbiorowe Stacje Kanalizacja zbiorcza Oczyszczakuiekow Wysypiska odpadow
przylcza do sied lrjliza?\?vtgcija- przykanaliki zbiorcza zbiorcze
WOJEWODZTWA budynkéw : y do budynkoéw - indywi- |w liczbach| powierz-
- wodo- |w liczbach - sie¢ kana-— :
w liczbach| . w liczbach| 7 . |wliczbach| przepu- | dualne |bezwzge- chnia
ciagowa | bezwzgé- lizacyjna ., U
wkm | bezwzgé- W km dnveh wkm | bezwzgé- W km bezwzge- | stowad¢ | wiejskie dnych w ha
dnych Y dnych dnych  |w m%doke

POLSKA......ccee.. 2000| 63411,9| 2340871| 166315,7 7191 5142,0 292364 | 17247,1 1878 | 787518,2 34324 1118 2186,3
2005| 76566,5| 2789788| 197526,8 7347 | 124797 666589 | 38687,0 2360 | 1125958,3 31333 963 2377,2
Dolndslaskie............ 2000 2631,4f 119759 8545,1 328 393,9 21863 1625,7 134 97729,0 3169 94 205,7
2005 3115,7| 161815 9964,6 345 540,6 45040 2790,1 138| 106094,8 3187 92 215,8
Kujawsko................ 2000 4457,2] 127561 15998,2 402 204,8 13878 969,5 102| 33567,2 1855 77 2148
-pomorskie 2005 4991,8] 148055 17766,9 428 556,0 33439 2563,5 120| 52719,8 3602 83 176,8
Lubelskie................. 2000 7118,6) 198973 12757.7 465 262,9 12959 731,4 115| 26671,0 2533 114 153,7
2005 8605,6| 233536 15464,8 531 746,3 26654 1403,1 199 41142,0 3573 113 200,0
Lubuskie.................. 2000 1095,0 50629 3163,7 365 67,5 3793 264,3 57| 28541,0 135 78 121,4
2005 2103,6 61585 4069,5 370 315,4 11240 784,2 66| 43219,7 193 26 48,4
todzkie.........oveee. 2000 5347,7| 197814 15126,2 572 265,7 10957 549,0 91| 23182,0 936 61 110,2
2005 6230,9] 226980 16819,1 539 368,8 24977 1099,3 129/ 368179 1732 68 137,6
Matopolskie............ 2000 4562,00 196583 10431,7 136 533,2 29744 1696,3 154| 125651, 19750 29 81,7
2005 6129,3| 241090 12472,3 166 1599,0 66293 3697,0 209| 147719,7 6387 20 56,5

Mazowieckie .......... 2000 8450,5 261690, 19406,8 658 3334 26231 1155,1 118 57830,0 1231 88 157,8
2005/ 10181,60 349228 26287,8 721 10754 67557 2422.,6 73| 80757,5 1386 86 166,6
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TABL. 31. STAN WYPOSAZENIA WSl W NIEKTORE URZADZENIA | OBIEKTY OCHRONY SRODOWISKA
| GOSPODARKI| WODNEJ (dok.)

Stan w dniu 31 grudnia

Wodochgi zbiorowe Stacje Kanalizacja zbiorcza Oczyszczakuiekow Wysypiska odpadow
- przquczq do sied lrjliza?\?vtgclji;- przykanalilfi zbiorcza zbiorcze . . : .
WOJEWODZTWA budynkqw wodo- | w liczbach do budynkow sie¢ kana-— indywi- |w liczbach powierz-
w liczbach| . w liczbach| 7 . |wliczbach| przepu- | dualne |bezwzgé-| chnia
wkm | bezwzge- cilz\x;g;r\:]v a bedzr\]/;//zc?]b- wkm | bezwzge- Ilz\;li)gqna bezwzge- | stowad¢ | wiejskie dnych w ha
dnych dnych dnych  |w m%doke

Opolskie.......cc........ 2000 2618,2] 102995 5131,7 127 121,1 9610 362,4 35| 51042,2 176 38 102,1
2005 2861,9] 111938 5697,3 139 717,9 21997 1067,7 55| 65758,7| 317 41 118,2

Podkarpackie .......... 2000 5105,00 167563 9853,2 201 816,9 41321 2846,3 149| 47565,8 193 43 64,0
2005 5992,3 197028 11282,2 237 1919,0 97194 6938,3 208 64196,6 5401 34 64,5

Podlaskie ................ 2000 2670,5 83303 7564,3 297 130,9 8523 4104 52| 10517,0 1788 107 135,2
2005 3360,3| 100742 9561,0 274 271,5 18155 841,7 78| 25304,0 1757 85 136,2
Pomorskie............... 2000 1919,6 98926 7391,6 753 321,4 21245 1280,8 165/ 52006,0 1029 75 127,1
2005 2656,1 125124 9062,2 686 679,9 48446 2971,5 181 929431 481 44 160,2

Slaski€ .....ccoevevevenee. 2000 4396,8 194232 9047,1 85 449.,4 24236 1108,6 87| 574270 291 14 24,2
2005 4682,2| 209408 9462,2 95 1047,3 51106 2240,8 110| 76787,9 736 15 62,2

Swictokrzyskie ....... 2000 2708,4 122574 7940,9 83 205,9 10593 558,9 61| 13276,6 76 25 53,0
2005 3504,8 147470 9674,7 75 512,0 24371 1348,6 87| 39842,2 269 22 42,7

Warminsko ............. 2000 1959,7 73761 7636,7 662 2410 10378 1039,7 105| 34627,0 390 54 129,5
-mazurskie 2005 2610,8 88490 10618,0 680 369,9 22742 2236,4 162| 54004,3 433 59 151,9
Wielkopolskie......... 2000 6859,7] 266982 20884,0 991 466,0 28424 1392,0 220| 59202,0 583 144 308,1
2005 7791,4 300968 23068,3 983 1215,5 77911 3846,1 300| 111634,2 1453 128 365,9
Zachodniopo-.......... 2000 1511,7 77526 5436,7 1066 328,0 18609 1256,7 233| 68682,9 189 77 197,8
morskie 2005 1748,4 86331 6256,2 1078 5454 29467| 2436,3 245| 87016,0 426 47 273,7

Zrédio: dane Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi.




TABL. 32. NAKLADY INWESTYCYJNE NA OCHRON E SRODOWISKA

| GOSPODARKE WODNA NA WSI

Wodockgi Oczyszczalnigciek6w
) Ogétem Zib'sct);z}/;e Kanalizacja ndvwidual. Wysypigka
WOJEWODZTWA uzdatnianial  2Pioreza sbiorcze :16 vy\x\claljsi’cil p odpadow
wody
w tys. zt
POLSKA............. 2000 1584248,1 455630, 785596,77 269608,8 8032,6 65380,0
2005| 2105873,7 602387,0 1117165,8 347672,6 18846,8 19801,0
Dolndslaskie ........ 200( 1227104 44625,5 57120,2 13575,9 1010,5 6378,3
2005 132645,4 41595,1 73668,5 16181,1 702,3 498,4
Kujawsko.............. 2000 83168,1 20049,7 43751,0 11404,4 726,1 7236,9
-pomorskie 2005 119863,9 68551,5 38265,5 9985,0 1893,6 1168,3
Lubelskie.............. 2000 70152,2 29663,4 18812,3 14654,6 296,4 6725,5
2005 81565,1 24366,9 25389,4 25816,1 5528,1 464,6
Lubuskie .............. 2000 47079,8 14943,9 21397,5 9741,0 18,1 979,3
2005 55917,7 13830,4 38556,1] 3266,0 112,5 1527
todzkie................ 2000 79903,0 32673,2 25128,9 20152,1 1178,4 770,4
2005 99585, 6 38613,9 46769,9 10334,5 2815,5 1051,8
Matopolskie ......... 2000 132642.,6 312248 72498,6 18887,0 648,2 9384,0
2005 207803,5 24823,9  131308,5 44171,1 1809,9 5690,1
Mazowieckie........ 200p 238588,3 95108,7] 109919,9 26681,7 458,1 6419,9
2005 340295, 149130,9 120324,2 67208,7| 3006,4 625,4
Opolskie............... 2000 72328,1 17726,4 33554,3 13915,9 5,0 7126,5
2005 84849,9 11922,0 63057,1 9134,5 20,1 716,2
Podkarpackie........ 2000 152373,8 23036, 99154,3 24343,0 51,0 5789,4
2005 136883,6 19715,5 85643,3 30150,6 70,0 1304,2
Podlaskie.............. 2000 38857,1 16690,0 13419,4 6286,9 982,6 1478,2
2005 622412 42179,3 14555,5 4238,2 1196,6 71,6
Pomorskie ............ 2000 92261,8 18615,7 50449,8 22772,8 52,4 3711
2005 102392,0 16640,2 52403,0 31912,9 151,4 1284,5
Slaskie.......cco...... 2000 75050,8 13073,7 49156,4 12810,7 10,0 -
2005 159771,8 16631,5 117251,5 24628,2 108,9 1151,7
Swigtokrzyskie..... 2000 59954,6 27222,0 27751,8 3972,9 33,2 974,7
2005/ 103481,3 27335,6 58656,1 16867,8 52,5 569,3
Warminasko........... 2000 50997,5 26772,] 19941,9 3896,9 17,5 369,1
-mazurskie 2006  83866,2 37081,9 35150,9 11375,9 7,2 250,3
Wielkopolskie...... 2000 173285,4 27839,5 86019,3 48172,8 1932,7 9321,1
2005 258693,6 58185,5 162130,4 33298,1 1055,8 4023,8
Zachodniopo-....... 2000 94894,6 16365,3 575211 18340,2 612,4 2055,6
morskie 200b 76016,8 11782,9 54035,9 9103,9 316,0 778,1

a/ Urzdzenia do oczyszczandaiekow bytowo-gospodarczyetie odprowadzanych do zbiorczej sieci kanalizacyjnej,
budowane dla gospodarstwa rolnego (jgdrlab kilku), domowego, obiektu ustugowego lulyteczndci publicznej
itp., 0 przepustowégi nie przekraczagej 5 n/dobe lub 25 LRM.

Zrédio: dane Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi.
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Zrodia finansowania rozwoju obszaréw wiejskich

1. Polityka Unii Europejskiej w zakresie rolnictwa i rozwoju obszaréw wiejskich

Cele europejskigj polityki strukturalnej

Polityka regionalna Unii Europejskiej polega na finansowaniu poprzez cztery
fundusze inwestycji realizowanych w celu wyrOéwnania szans w rozwoju gospodarczym
w regionach najmniej uprzywilejowanych oraz wspieraniu dziahracych zwalczaniu
wykluczania niektérych grup ze spoteagev europejskich. Finansowanie to jest
wykorzystywane, aby stymulowarozwoj op@nionych regionéw, przeksztalcastrefy
uprzemystowione, wspieéamtodych ludzi i osoby dotkgie diugotrwatym bezrobociem
w szukaniu pracy, unowocg@aC rolnictwo i wspierd mniej uprzywilejowane obszary rolne.
Pienadze wyptacanessw ramach nasgpujacych funduszy:

— Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR),

— Europejskiego Funduszu Spotecznego (EFS),

- Finansowego Instrumentu Orientacji Rybotowstwa (FIFG),

— Europejskiego Funduszu Orientacji i Gaacji Rolnej (EFOIGR, powszechnie znany
wedtug francuskiego akronimu FEOGA).

Pfatnagci te uzupetnig lub pobudzaj inwestycje realizowane przez sektor prywatny
oraz wladze krajowe i regionalne. Obecnie realizowane cele i priorytety polityki regionalnej
Unii Europejskiej dotyczce okresu 2000-2006 zostaly oiome w dniu 16 lipca 1997 r.,
kiedy Komisja Europejska opublikowata dokument Agenda 2000. Dokument ten zostat
ostatecznie zaakceptowany na szczyciespa UE-15 w Berlinie w marcu 1999 r.

Zapocatkowany w 2000 r. nowy okres programania unijnej polityki regionalnej
stat s¢ okazp do ograniczenia liczby jej celéw z siedmiu do trzechgpagicych:

— Cel 1 ma wspiekarozwdj regionbw o PKB na gtaywmieszkaca nizszym od 75%
sredniej wartéci w Unii Europejskie;.

— Cel 2 dotyczy pozostatych regiondw boryd@jch s¢ z trudndciami wyniklymi wskutek
gospodarczej i socjalnej restrukturyzacji, zmian przemystowych i strukturalnychzea tak
zmniejszajcego st wzrostu gospodarczego.

— Cel 3 obecnie dotyczy rozwoju zasobdéw ludzkich poprzez unoierge systeméw
ksztatcenia i tworzenie nowych miejsc pracy.



oraz przygcia dwéch podstawowych priorytetw
1. ograniczenie poziomu bezrobocia poprzez ¢@ud] skoordynowanych dziata
strukturalnych,

2. stymulowanie rozwoju gospodarczego w obszarach stagyal.

Tabl. 1. Zastosowanie poszczegdllnych funduszy w ramach celow polityki strukturalnej
na lata 2000-2006

CELE Fundusze Strukturalne

EFS EFRR EFOIGR IFUR
Cel 1 + + + +
Cel 2 + + +
Cel 3 +

Zr6dio: www.zyrardow.pliue,cele.

Wspdlna Polityka Rolna (WPR)

Na przestrzeni ostatnich kilkudziesiu lat Wspolna Polityka Rolna podlegata
ewolucji, co znalazto odzwierciedlenie w stosowanych przez Buoropejsk instrumentach
polityki rolnej. Mazna wyr&ni¢ 5 okreséw jej funkcjonowania:

— pierwszy tzw. okres przygotowawczy trwai od momentuseiaj w zycie Traktatu
Rzymskiego do 1962 r.;

— w okresie drugim trwacym do 1968 r., m.in. przgtio podstawowe zasady dotyce
wazniejszych rynkéw rolnych (m.in. zhkd wieprzowiny, wotowiny, mleka) oraz
ustanowiono wspolne ceny na niemal wszystkie produkty rolne;

— okres trzeci, trwagcy od 1968 r. do 1975 r. to okres kiedy wprowadzono ,zielone” kursy
| pienigzne kwoty kompensacyjne;

— czwarty okres, od potowy lat 70. do 1984 r. charakteryzowatpsiwstaniem wysokich
nadwyzek produktéw rolnych, co zmusito Wspoélaalo podgcia dziata zmierzajcych
do rozwnzania tego problemu;

- w ostatnim, pitym okresie, ktéry trwa do dzisiaj, wprowadzono kwoty mleczne
(w1984 r.), w 1992 r. zapogtkowano reformm Mac Sharry’ego, a w 2000 r. weszly
w zycie postanowienia Agendy 2000. Reforma Mac Sharry’ego polegata m.in.
na stopniowym obaaniu cen gwarantowanych podstawowych produktow rolnych
(przede wszystkim zloi wotowiny) oraz rownoczesnym wprowadzeniu piatio

rekompensujcych rolnikom straty w dochodach powstate z tytutu ebkicek rolnych.

Y Beutel J., 2002. The economic impattobjective 1 interventions for theeriod 2000-2006. Final Raport to
the Directorate — General for Regional PoliciEsropean Commision. May 2002. Konstanz, Germany.;
Szlachta J., 2000. Narodowa Strategia RozvRggionalnego. Biuletyn KPZRAN z. 191. Warszawa.



Rekompensaty te zwane ta&k ,wyrobwnawczymi” pdniej nazwano ,bezpmednimi”.

Jednoczénie uzaleniono maliwosci uzyskania wyej wymienionych ptatngi

od zmniejszenia powierzchni upraw (wymaog odtogowanigazyruntéw) lub obnienia

intensywndci produkcji zwierzcej. Po raz pierwszy wprowadzono #ak tzw.

instrumenty towarzysze, w ramach ktorych Unia Europejska finansowata 50-75%

(w zaleznosci od regionu) kosztéw programow meych na celu:

— zackecanie rolnikbw do stosowania metod produkcji chgopch srodowisko i jak@é
terendw wiejskich,

— zalesianie,

— zaclkecanie rolnikébw do przechodzenia na wadejsze emerytury i przekazywanie
gospodarstw celem poprawy struktury agrarne;.

Ministrowie Rolnictwa krajow Unii Europejskiej 26 czerwca 2003 r. uzgodnili
fundamentala reforme Wspolnej Polityki Rolnej. Nowa WPR w wgkszym stopniu
uwzgkdnia oczekiwania konsumentow i podatnikow,adgednoczeénie rolnikom swoboe
wyboru kierunku produkcji, uwzgliniapca wymagania rynku. W przyszol wigkszaé
dotacji lzdzie wyptacana rolnikom niezadg@ie od wielkdci biezacej produkcji. Aby unikaé
zaniechania produkcji przez g2 rolnikéw, pastwa cztonkowskie magwyptaca czesé
ptatnaici w dotychczasowy sposob, tj. w pe@aniu z produkej. Powysza maliwosé¢ ma
zastosowanie w&cisle okrelonych przypadkach i w ograniczonym zakresie. Kluczowe
elementy nowej, zreformowanej WPR obejmuj
— Jednolity ptatnégé¢ na gospodarstwo (JPG) lub jednpliptatngé regionalm (JPR)

niezaleng od produkcji;

— powiazanie otrzymywania JPG lub JPR i pfaitio specyficznych dla okseonych
kierunkbw produkcji z obowikiem spetnienia oké&onych standardow przez
gospodarstwo — zasada wspotzat@ci (cross-compliance);

— redukcg ptatngci bezpdrednich (modulacja) w gospodarstwach i alokagzyskanych
w ten sposéBrodkéw na rozwoj wsi;

— mechanizm dyscypliny finansowe] poleg@j na redukcji ptatrézi bezpdrednich
w sytuacji przekroczenia ustalonego limitu wydatkéw na WPR;

— zwigkszenie roli (zakresu i poziomu wsparcia) rozwoju obszarow wiejskich.

Wspolna Polityka Rolna finansowana jest z imtd ogdlnego Unii Europejskiej.
Zrodtem jej finansowania as dochody uzyskane z cel, skladek cukrowych i opfat

wyréwnawczych, podatku VAT oraz wplat krajow cztonkowskishodki pozyskane z tego



tytutu 53 dystrybuowane przez Europejski Fundusz Orientacji i Gwarancji Rolnej. Yétied

UE wydatki z Funduszu FEOGA - Sekcja Gwarancji stanavkioto 45% catego buetu

Unii. Srodki te przeznaczone sia finansowanie dzialazwiazanych ze wsparciem rynkéw

rolnych Wspodlnoty. Do mechanizméw WPR, finansowanychradkoéw Sekcji Gwaranciji

FEOGA nalea:

— doptaty eksportowe,

- dopfaty za magazynowaniegszi produktow,

— dotacje produkcyjne i konsumpcyjne,

— skup interwencyjny.

Nowoascia jest finansowanie przez Sekdpwarancji wydatkéw na rozwdéj wsi, zagianych

z ochrom srodowiska, zalesianiem, podatkami wyrownawczymi dla terenow stabo

rozwinigtych, wczdéniejszymi emeryturami dla rolnikéw, inwestycjami w gospodarstwach

rolnych, zachta finansow dla mtodych rolnikow, szkoleniami oraz transformagpszarow

wiejskich. Zakres dziatalai Sekcji Orientacji FEOGA obejmuje udziat w finansowaniu

takich przedswzig¢ na obszarach wiejskich jak:

— poprawa infrastruktury,

— dziatania na rzecz tworzenia dla rolnikow alternatywngrédet utrzymania,

— ochronasrodowiska,

— wspieranie inwestycji turystycznych i rzemiosta,

— poprawa jakeéci laséw,

— ulatwianie startu zawodowego miodym rolnikom, wsparcie przy odbudowie potencjatu
produkcyjnego rolnictwa zniszczonego na skutek katasyroiotowych,

— wsparcie przy odbudowie potencjatlu produkcyjnego rolnictwa zniszczonego na skutek
katastrofzywiotowych.

Budzet Sekcji Orientacji stanowi okoto 10% calego Europejskiego Funduszu Orientacji

i Gwarancji Roln€.

Polska w trakcie negocjacji z UniEuropejsk zdecydowata si na przygcie
uproszczonego systemu doptat bexpdnich, zgodnie z ktorym doptaty przystuguj
gospodarstwom rolnym w wysosm proporcjonalnej do ich powierzchni. Systemem doptat
bezpdrednich g objete gospodarstwa o powierzchni pawgy 1l ha aytkdédw rolnych. Doptaty

podzielono na 2 gZci:

2 www.ukie.gov.pl.

6



— pierwsz czs¢, wynosaca odpowiednio w 2004 r. — 25%, w 2005 r. — 30% i w 2006 r. —
35% wysokaéci doptat jakie otrzymuj rolnicy w pastwach Unii Europejskiej,
przystugus wszystkim gospodarstwom, bez wahl na charakter prowadzonej w nich
produkciji rolnej;

- druga czsé srodkow, pochodacych z przesugcia z 1l filaru budetu wspolnotowego
oraz z polskiego bugtu przystuguje produktom rolnym, ktére w Unii Europejskiegtebj
sa doptatami. W przypadku produktéw stimnych wysokdé doptat nie jest zaima od
wielkosci produkcji, ale od powierzchni uprawy. Dodatkowe fundusze otrzymuj
producenci zbg roslin oleistych, chmielu, tytoniu, Inu i konopi, a takhodowcy bydta
i owiec oraz wytworcy mleka. dcznie doptaty bezpoednie mog wynies¢ maksymalnie
w 2004 r. — 55%, w 2005 r. — 60% i w 2006 r. — 65% tego, co otrzymuje rolnik unijny.

Fundusze przedakcesyjne
Rozszerzenie Unii Europejskiej o 10 nowychgiav cztonkowskich stanowito wielkie
wyzwanie dla zagadnie spojn@ci gospodarczej i spotecznej, poniewapd&nienia

w rozwoju niektorych regionow tych krajéw pozostapaczne, w poréwnaniu z regatnii

Europejskiej. Rozszerzenie sprawito zatemUnia stata gibardziej rénorodna, co wymaga

dalszych stara w zakresie dostosowania sektorowego i regionalnego. Stworzono szereg

funduszy przedakcesyjnych wspiexajch kraje kandyduage:

- PHARE (ang. Poland and Hungary Assistance for Reconstructing of their Economies)
to najwaniejszy program bezzwrotnej pomocy Unii Europejskiej dla krajow Europy
Srodkowej i Wschodniej. Zostat on utworzony w 1989 r. w celu wsparcia przemian
gospodarczych i ustrojowych w Polsce i nggitech, nagpnie zostat rozszerzony na
pozostate kraje Europyrodkowo-Wschodniej (Czechy, Stowacja, Litwa, totwa, Estonia,
Rumunia, Butgaria oraz Stowenia).

- ISPA (ang. Instrument for Structural Pre-Accesion - Przedakcesyjny Instrument Polityki
Strukturalnej) — podstawowym celem tego funduszu byto wspotfinansowanie projektow
inwestycyjnych w sektorzérodowiska i transportu. W okresie 2000-2006 4=idSPA
wynosit 1,04 mld euro rocznie, z czego Polsce przystugiwato 30-37% tej kwoty, czyli
srednio 348 min euro. Podzigdodkéw oparty byt o nagbujace kryteria:

- liczba ludndci,
- wielkos¢ PKB na gtow mieszkaca liczonego wedtug parytetu sity nabywczej,

— powierzchnia kraju.



Rok 2003 byt ostatnim rokiem zgtaszania projektow do funduszu ISPA. Obecnie
projekty mog by¢ przygotowane do wspotfinansowania w ramach Funduszu Sggjno
ktory wszedt wzycie z dniem 1 maja 2004 r. W latach 2000-2003 Komisja Europejska
zaakceptowata wsparcie dla 55 polskich projektow na &@eonld euro.

Program SAPARD (ang. Special Accesion Programme for Agriculture and Rural
Development - Przedakcesyjny Instrumentz®Roju Rolnictwa i Obszaréw Wiejskich)
finansowany jest z Sekcji Gwarancji - Europejskiego Funduszu Orientacji i Gwarancji
Rolnej. Celem programu bylo przygotowanie krajow EurSpydkowej i Wschodniej,

w tym Polski, do cztonkostwa w Unii Europejskiej oraz utatwienie pczgj dorobku
prawnego Wspolnot w zakresie rolnictwa i rozwoju obszaréw wiejskiciuki finansowe

z tego funduszu mialy pomoc w stymulowaniu rozwoju obszaréw wiejskich, Glatwi
proces integracji sektora rolnego krajow kandydygh z Uniy Europejsk przez
dostosowanie tego sektora do standardow i wyrmagénych i ptynne wdczenie tych
krajow w system WPR i programéw strukturalni/ctRoczne alokacje z bietu Unii
Europejskiej na realizagcProgramu w 10 krajach kandydaych, wynosity 520 min euro.
Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi przygotowato program operacyjny SAPARD
zgodnie z Rozpordzeniem Rady (WE) nr 1268/1999 w sprawie wsparcia Wspdlnoty dla
dziatan przedakcesyjnych w rolnictwie irozwoju obszarow wiejskich w okresie
przedakcesyjnym w krajach kandygltjych EuropySrodkowo-Wschodnie;.

W wyniku analizy sytuacji na obszarach wiejskich i w sektorze rolnaysyzym
przyjeto, ze Program Operacyjny SAPARD w Polsceddie opierd sig na dwoch
zrownowaonych osiach priorytetowych:

1. Poprawa efektywnii sektora rolno-spgwczego.
2. Poprawa warunkow prowadzenia dziatdkiqyospodarczej i tworzenie miejsc pracy.

W latach 2002-2006 powgze cele realizowane byly przez siedem gtéwnych
dzialar, uszczegotowionych w schematach pomocy:

Dziatanie 1. Poprawa przetworstwa i marketingu artykutéw rolnych i rybnych.
Dziatanie 2. Inwestycje w gospodarstwach rolnych.

Dziatanie 3. Rozwo¢j i poprawa infrastruktury obszaréw wiejskich.

Dziatanie 4. Rénicowanie dziatalnéci gospodarczej na obszarach wiejskich.
Dziatanie 5. Programy rolsoodowiskowe i zalesianie (projekty pilatave).
Dziatanie 6. Szkolenia zawodowe.

Dziatanie 7. Pomoc techniczna.

¥ www.sapard.com.pl.
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Na podstawie decyzji Komisji Europejskiej z dnia 2 lipca 2002 r. Polsce
przekazano zaggdzanie Programem SAPARD i do tego zadania wyznaczono Agencj
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa (ARIMR). Polska podpisata z Kemisj
Europejslg cztery Roczne Umowy Finansowe (RUF):
na rok 2000 w dniu 29 marca 2001 r. — na kwiot1,6 min euro,
na rok 2001 w dniu 6 czerwca 2002 r. — na kwiot5,1 min euro,

na rok 2002 w dniu 3 kwietnia 2003 r. — na kgvb79,9 min euro,
na rok 2003 w dniu 4 czerwca 2003 r. — na kwk1,7 min euro.
W sierpniu 2004 r. Komisja Europejska wydata Rozpdzenie nr 1419/2004,

w ktérym obok przepisébw reguhgych dalsze stosowanie Wieloletniej Umowy
Finansowej i Rocznych Umow Finansowych @wgizono kwog RUF 2003 o 1,2 min
euro. W tym samym roku Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi wystato do Komisji
Europejskiej wniosek, aby na realizagrojektow z Programu SAPARD, mua byto
przeznaczy dodatkow kwote 375 min euro w ramach Planu Rozwoju Obszaréw
Wiejskich (PROW). Na podstawie Rozpatizenia Komisji Europejskiej Nr 447/2004
z dnia 10 marca 2004 r. Komisja Europejska wyrazita ggual finansowanie dziala

w Programie SAPARD dodatkawkwota w wysokaci 140 min eurgrodkoéw w ramach
PROW, z czego 105 min euro z&odkéw Unii Europejskiej i 35 min euro

z wspotfinansowania krajowego.

Tabl. 2. Realizacja programu SAPARD w latach 2000-2003
Stan w dniu 2 czerwca 2006 r.

Liczba ztazonych Liczba zawartych

Dziatanie Beneficjenci Kwota w min zt

wnioskéw umow
przedsgbiorcy oraz grupy
1 producentéw rolnych i ich 1778 1342 1689,8
Zwiazki
2 rolnicy 15586 13742 638,3
3 gminy, zwizki gmin oraz 6230 4493 2025,9
powiaty

rolnicy, domownicy,
przedsgbiorcy, zwhzKi

4 ; . o 7504 4854 438,3
miedzygminne lub organizacje
pozaradowe
Razem 31098 24431 4792,4

Zrédto: Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Zréznicowanie przestrzenne realizacji programu SAPARD w Polsce przedstawiaj

ponzsze mapy.



Rys. 1. Liczba uméw zawartych z beneficjentami
programu SAPARD w latach 2000-2003
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Zrédio: Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Rys. 2. Udziat liczby uméw zawartych w liczbie wnioskéw zimnych w ramach
programu SAPARD w latach 2000-2003
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Zr6dio: Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi.
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Pomoc poakcesyjna

Objecie polskiego rolnictwa WspdainPolityka Rolna oznacza przede wszystkim
stabilizacg ekonomicznych warunkow produkcji oraz giszenie wsparcia budtowego dla
polskich producentow. Wsparcie to, w latadd02-2006, jest udzielane w ramach realizacji
dwoch programéw: Sektorowego Programu Operacyjnego ,Restrukturyzacja i modernizacja
sektorazywnosciowego oraz rozwdj obszarow wiejskich” (SPO-ROL) i Planu Rozwoju
Obszaréw Wiejskich (PROW).

Sektorowy Program Operacyjny , Restrukturyzacja i modernizacja sektora zywnosciowego
oraz rozwdj obszarow wigjskich” na lata 2004-2006

Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi pygotowato niniejszy program operacyjny
zgodnie z Rozpoedlzeniem Rady (WE) 1260/1999, 1257/1999 oraz Rozpaeniem
Komisji (WE) 445/2002. Ministerstwo jest jednoémi instytucy zaradzapca SPO-ROL.
Program ten jest wdtany na terenie catego kraju w latach 2004-2006, przyzeaio,
ze realizacja ptatriei odbyw& sie bedzie do kaca 2008 r. Polska wéew ramach tego
Programu otrzyma w latach 2004-2006 wsparcie w wysokwrawie 1,8 mld euro, z czego
ok. 1,2 mld euro stanowisrodki Unii Europejskiej, a 0,6 mld euro pochodzi gtéwnie
Z budretu krajowego.

W ramach Programu realizowang dziatania majce na celu modernizacj rozwgj
sektora zywnaosciowego oraz zwkszenie potencjalu rozwojowego obszaréw wiejskich
poprzez inwestycje w infrastruktyr wsparcie rozwoju matej przegbiorczaci oraz
zwiekszenie potencjatu intelektualnego zasobéw ludzkich. Do dziakalizowanych
w ramach 2 priorytetéw tego Programu ale
PRIORYTET 1: Wspieranie zmian i dostosawa sektorze rolno-spgywczym:

Inwestycje w gospodarstwach rolnych.
Utatwienie startu mtodym rolnikom.
Szkolenia.
Wsparcie doradztwa rolniczego.
Poprawa przetworstwa i marketingu artykutéw rolnych.
PRIORYTET 2: Zréwnowzony rozwoéj obszardéw wiejskich:
Przywracanie potencjatu produkcjsieej zniszczonego naturalikatastrod
i/lub  pazarem oraz wprowadzenie odpowiednich instrumentéw
zapobiegawczych.

Scalanie gruntéw.
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Odnowa wsi oraz zachowanie i ochrona dziedzictwa kulturowego.
Rd&znicowanie dziatalngci rolniczej i zblzonej do rolnictwa w celu
zapewnienia rinorodndgci dziatar lub alternatywnyclirodet dochodow.
Gospodarowanie rolniczymi zasobami wodnymi.

Rozwoj i ulepszanie infrastruktury technicznej zzeinej z rolnictwem.

Pilotazowy Program Leader+.

Tabl. 3. Budzet Sektorowego Programu OperacyjnegqgRestrukturyzacja i modernizacja sektora
Zywnosciowego oraz rozwoj obszardw wigjskich” na lata 2004-2006

$rodki Unii Srodki krajowe
Nr Nazwa dziatania Europejskiej publiczne prywatne
w min euro

Priorytet I. Wspieranie zmian i dostosawa sektorze rolnagywnosciowym

Inwestycje w gospodarstwach

1.1. rolnych 325 279 325
1.2. | Utatwienie startu mtodym rolnikom 130 43 -
1.3. | Szkolenia 16 4 -
1.4. | Wsparcie doradztwa rolniczego A3 11 -
15 Poprawa przetworstwa i marketingu 305 139 464

artykutéw rolnych

Priorytet Il. Zrébwnowaony rozwdj obszaréw wiejskich

Przywracanie potencjatu produkcji
lesnej zniszczonego naturaln

2.1. | katastrof i/lub pazarem oraz 10 2 -
wprowadzenie odpowiednich
instrumentéw zapobiegawczych

2.2. | Scalenie gruntow 17 4 -

Odnowa wsi oraz zachowanie i
23. ochrona dziedzictwa kulturowego 90 23 )

Rdéznicowanie dziatalnéci rolniczej
i zblizonej do rolnictwa w celu

2.4. zapewnienia rénorodndci dziataa & 32 107
lub alternatywnychtrédet dochodéw

25 Gospodarowanle rqlmczyml 100 32 8
zasobami wodnymi

26. Rozij i ul'eps.zame'mfrast_ruktury o8 12 a1
technicznej zwjzanej z rolnictwem

2.7. | Pilotaowy Program Leader+ 16 4 -

Razem 1192 591 945

Zrédto: Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Od chwili uruchomienia Programu do chwili obecnej w ramach Sektorowego
Programu Operacyjnego 2tano hcznie ponad 66 tys. wnioskow o dofinansowanie realizaciji

projektow na d4czm kwote okoto 10 mid zt. Najwicej wnioskéw ztaono w ramach
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priorytetu 1 (75,4% ogodlnej liczby ztonych wnioskéw) na kwet ponad 7 mid zi
Z beneficjentami SPO-ROL zawarto ponad 40 tys. umoéw nagkpantad 5,8 mid zi.

Plan Rozwoju Obszaréw Wiejskich(PROW) na lata 2004-2006

Plan Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2004-2006 zostat zatwierdzony gecyzj
Komisji Wspolnot Europejskich nr C (2004) 3373 z dnia 6 dmize 2004 r. Na realizagj
Planu w latach 2004-2006 przeznaczono kvpoawie 3,6 mld euro, z czegoodki z budetu

unijnego wynosz prawie 2,9 mld euro &odki krajowe rownowart@ ponad 0,7 mid euro.

Tabl. 4. Budzet Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2004-2006
S'rodki Unii Sl’odkl krajOWe
Europejskiej

Nr | Oznaczenie Nazwa dziatania publiczne prywatne
w min euro
Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich 359240 2866,40 0,00
Priorytet A - Wzrost konkurencyjdoi gospodarstw 1042,20 833,60 0,00
01 | Dziatanie Al| Renty strukturalne 640,50 512,40 0,00
02 | Dziatanie A2 Wspieranie gospodarstw niskotowarowych 376,30 301,00 0,00
07 | Dziatanie A3| Grupy producentéw rolnych 25,40 20,20 0,00
Priorytet B - Zrébwnowzony rozwoj obszaréw wiejskich 1670,0  1336,50 0,00

Wspieranie dziatalrizi rolniczej na
03 | Dziatanie Bl obszarach o niekorzystnych warunkach 976,80 781,40 0,00
gospodarowania

Wspieranie przedsivzigé

04 | Dziatanie B2 rolnosrodowiskowych i poprawy 348,90 279,00 0,00
dobrostanu zwierg
05 | Dziatanie B3| Zalesianie gruntéw rolnych 101,80 81,40 0,00

Dostosowanie gospodarstw rolnych do

06 | Dziatanie B4 standardéw Unii Europejskiej 243,40 194,70 0,00
Pozostate dziatania 879,30 696,30 0,00
08 1 Pomoc techniczna 34,00 27,10 0,00
09 2 Uzupetnienie platdoi obszarowych 705,30 564,20 0,00
10 3 Projekty w ramach rozpogdzenia nr 140,00 105,00 0.00

1268/1999

Zrédio: Zahcznik do decyzji Komisji WE C(2004) 3373 z dnia 6 wirmia 2004 r. zatwierdzagej dokument programagy rozwéj obszaréw
wiejskch w Polsce dla okresu 2004-06.

W ramach Planu realizowanych jest siedem daziatespieragcych zrownowaony
rozwoj obszarow wiejskich i przeksztalcenia w strukturze gospodarstw rolnych w Polsce.

Ponadto jedno z dzialaPROW przewiduje uzupetnienie ptateo obszarowych. Udziat
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rolnikbw w PROW nie wymaga wktadu wiasnego. Do d#iatsalizowanych w ramach Planu
naleza:
PRIORYTET A:

Dziatanie Al Renty strukturalne.

Dziatanie A2 Wspieranie gospodarstw niskotowarowych.
Dziatanie A3 Grupy producentow rolnych.
PRIORYTET B:

Dziatanie B1 Wspieranie dziatalém rolniczej na obszarach o niekorzystnych warunkach

gospodarowania.

Dziatanie B2 Wspieranie przegsgizig¢ rolnasrodowiskowych i poprawy dobrostanu
zwierzt.

Dziatanie B3 Zalesianie gruntow rolnych.

Dziatanie B4 Dostosowanie gospodarsbinych do standardow Unii Europejskiej.

Dziatania zaproponowane w ramach Rozpdzenia Rady (WE) w sprawie wsparcia
rozwoju obszaréw wiejskich z Europejskieigonduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow
Wiejskich (EFRROW), biar za podstaw wczeniej zdefiniowane problemy identyfikowane
na obszarach wiejskich, nie obejmuyszystkich dziala, ktére g niezlgdne z punktu
widzenia rozwoju obszarow wiejskich. Istotnym uzupetnieniem wsparcia w ramachndziata
wspoifinansowanych przez EFRROW musby¢ dzialania wspoifinansowane przez
Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego (EFRR), Europejski Fundusz Spoteczny (EFS)

w ramach polityki spojnizi oraz Europejski Fundusz Rybotowstwa (EFR).

2. Instrumenty krajowe wspierajace rozwoj rolnictwa i obszarow wiejskich

Instrumentami krajowymi wspiergjymi sektor rolny i rozwoj obszarow wiejskich s
doptaty do oprocentowania kredytow bankowych. Doptatyateidzielane przez Agengj
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa. Obecnie istmiej linie kredytowe stanowi
niewielki wycinek pracy Agenciji, ktora jak wspomniano w&rej obecnie odgrywa rel
agencji pfatniczej oraz instytucji wdreniowej dla srodkéw pochodazcych z  Unii
Europejskiej. W latach 1994-2003 wydatki Aggrwyniosty 14,8 mld zt, z czego 14 mld zi,
to krajowe instrumenty pomocy, a 0,8 mld to ptathav ramach SAPARD-u. Podstawgw
pozyck w wydatkach Agenciji stanowity doptaty do oprocentowania kred§téw

4 Kiodzinski M., 2006. Aktywizacja spoteop-gospodarcza gmin wiejskich i malych miast. IRWIiR PAN,
Warszawa.
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Ten rodzaj pomocy finansowe] udzielanej przez ARIMR od lat cieszydgiym
zainteresowaniem. W 2004 rsi@dki Doradztwa Rolniczego i Regionalne Centra Doradztwa
Rozwoju Rolnictwa i Obszaréw Wiejskich wydaly ponad 23 tys. opinii 0 planach
przedsgwzie¢ inwestycyjnych. Wart@& planowanych do realizacji inwestycji wyniosta
okoto 4 mid zt, a kwota wnioskowanych kredytow ponad 2,8 mld zi. Banki wspotpcacu;

z Agencp udzielty w 2004 r. ogétem ponad 20 tys. preferencyjnych kredytow
inwestycyjnych naaczm kwotg prawie 2 mid zt. Po akcesji do Unii Europejskiej znacznie
wzrosto zainteresowanie kredytami na zakup gruntow rolnych. Od maja do grudnia 2004 r.
przy udziale kredytow z doptatami ARIMR dgprocentowania zakupionych zostato prawie

73 tys. ha gruntéw rolnych. W tym okresiectitie zacagane byly roéwnie kredyty na
utworzenie lub uradzenie gospodarstw rolnych przez osoby, ktére nie przekroczyty 40. roku
zycia. Udzielono ich okoto 4 tys. nackm kwotg ponad 540 min zt. Kredyty te pozwolity
mtodym rolnikom m.in. kugi lub wybudowa ponad 1,3 min fmbudynkéw inwentarskich,

a take kupt ponad 280 tys. maszyn, adze i ciagnikow rolniczych, 50 kombajnéw oraz
okoto 8 tys. szt zwiert stada podstawowego.

Agencja, w pierwszych latach swego istma (1994-1997), prowadzita dziatania
na rzecz rozwoju obszarow wiejskich w postaci dofinansowania rozwoju infrastruktury, na
podstawie ppyczki uzyskanej w BankSwiatowym w wysokéci 250 min USD. W ramach
tych srodkow zarady gmin zawarly z Agengjprawie 3 tys. umow na pomoc w budowie
wodocikgow, ponad 850 umow na budewanalizacji oraz ponad 480 umow na telefonigac]

Od 1998 r. Agencja angaje srodki uzyskane ju z budeetu pastwa na kredytowanie
infrastruktury. Do 2000 r. wspoétfinansowanie inwestycji infrastrukturalnychéredkow
budzetowych za pérednictwem agencji zamkio si¢ kwotg ponad 350 min zt. W 2005 r.
Agencja stosowata doptaty do oprocentowmarkredytow preferencyjnych udzielonych
w latach 1994-2004, a tai doptaty do oprocentowania nowo udzielanych kredytow
inwestycyjnych w ramach dotychczas obggujacych linii kredytowych oraz doptaty do
kredytow ,kleskowych”. Mog by¢ one wykorzystane na realizadgnwestycji w rolnictwie,
przetworstwie rolno-spgwczym oraz ustugach dla rolnictwa r@jch na celu m.in.
rozszerzenie asortymentu produkcji, dostosowanie do wymogow sanitarno-weterynaryjnych
Unii Europejskiej, popraw ochronysrodowiska zgodnie ze standardami Unii Europejskiej,
wprowadzenie nowych technologii, poprawakasci produkcji oraz utworzenie kwater

agroturystycznych.
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TABL. 5. LICZBA UMOW ZAWARTYCH ORAZ UDZIAL UMOW ZAWARTYCH
WE WNIOSKACH ZLOZONYCH O POMOC FINANSOW A Z PROGRAMU
SAPARD W LATACH 2000-2003
Stan w dniu 2 czerwca 2006

Dziatanie
1. Poprawa 3. Rozwydj 4. R@nicowanie
przetworstwa 2. Inwestycje i poprawa dziatalngci
i marketingu w gospodarstwach infrastruktury gospodarczej na
artykutéw rolnych rolnych obszaréw obszarach
WOJEWODZTWA i rybnych wiejskich wiejskich
umowy zawarte
w 0 w 0, w 0, w 0,
liczbach W./O liczbach W.A) liczbach W./O liczbach W.A’
wnios- wnios- wnios- wnios-
bez- . bez- . bez- . bez- .
wzgle- kow zic;]— wzgle- kow Zkr)]_ wzgle- kow Zkr)]_ wzgle- Kow z*?]_
dnych zonyc dnych zonyc dnych zonyc dnych zonyc
POLSKA. ..o, 1342 75,5 13742 88,2 4493 72,1 4854 64,7
Dolnaslaski€.........ccceeeenee 47 61,0 279 71,7 194 59,9 196 42,3
Kujawsko-pomorskie........ 93 84,5 1149 93,1 254 67,6 220 67,1
Lubelskie..........ccccveevunnenn. 80 80,0 1512 90,1 373 80,2 331 69,7
Lubuskie.........cccccvvveeennnen. 40 60,6 141 75,8 140 76,9 117 49,8
todzkie.......coooeeevieineeefon, 99 70,2 925 85,9 263 65,8 298 67,7
Matopolskie............c........ 93 80,2 852 82,9 428 76,8 537 68,4
Mazowieckie.................... 147 68,1 3423 92,1 453 69,7 313 56,5
Opolskie.........coecuveveernnnnn. 32 72,7 210 76,1 100 69,9 124 64,9
Podkarpackie................... 51 78,5 230 84,6 479 92,5 540 79,9
Podlaski€.........cccveeviunnnen. 63 75,9 448 89,8 240 65,6 293 56,3
Pomorski€.........cccoeeeeeenens 93 70,5 677 88,5 190 56,4 317 61,8
SIaSKI€..ovvveveereeeeeeieeeand .. 109 82,6 229 83,0 288 75,0 343 72,5
Swigtokrzyskie.................. 40 88,9 1302 87,1 305 84,7 209 59,7
Warmiasko-mazurskie...... 80 79,2 377 87,1 148 56,9 303 62,5
Wielkopolskie................... 226 81,3 1807 90,5 504 72,1 560 77,0
Zachodniopomorskie......., 49 68,1 181 68,8 134 64,1 153 52,9

Zrédto: Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju WSsi.
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TABL. 6. REALIZACJA SEKTOROWEGO PROGRAMU OPERACYJNEGO
"RESTRUKTURYZACJA | MODERNIZACJA SEKTORA ZYWNOSCIOWEGO
ORAZ ROZWOJ OBSZAROW WIEJSKICH" NA LATA 2004-2006

Stan w dniu 24 sierpnia 2006

Limit srod- Whioski zloone Zawarte umowy/wydane
kéw dla dzia- decyzje
Dziatania tan w latach kwota kwota
2004-2006 liczba ogotem liczba ogotem
w min zt w min zi w min z}

OGOLEM 6919,53 66840 10162,56 42252 5784,27
Priorytet |. Wspieranie
Zmian i dostosowa w sektorze 5165,10 50430 7446,50 33975 4510,92
rolno-zywnosciowym
L.L. Inwestycje w gospodarstwach  53gy 5 20218|  3056,37 18723 1940,41
rolnych
1.2.. Ulatwianie startu mtodym 708.92 18854 942.70 14160 708,00
rolnikom
1.3. Szkolenia 78,60 660 310,68 65 32,80
1.4. Wsparcie doradztwa 187 92 56 21467 33 16779
rolniczego ' ' '
1.5. Poprawa przetworstwa imar: 154 44 1642  2922,08 994|  1661,91
ketingu artykutéw rolnych ' ' '
Priorytet 11, Zrownowa zony 166,04 15030  2509,15 7985  1212,48
rozwoj obszarow wiejskich
2.1. Przywracanie potencjatu
produkcji l&nej zniszczonego
naturalm, katastrof i/lub pazarem 49,16 57 82,35 36 46,82
oraz wprowadzenie odpowiednich
instrumentéw zapobiegawczych
2.2. Scalanie gruntow 83,57 46 177,90 19 62,49
_2.3. Odnowq wsi oraz zachowanie 353.04 3045 651,63 1535 32543
i ochrona dziedzictwa kulturowego
2.4. Ré&nicowanie dziataln¢ri
rolniczej i zblizonej do rolnictwa
w celu zapewnienia piiorodngci 420,61 7165 523,59 3307 240,33
dziatan lub alternatywnyclirodet
dochodéw
2.5. Gospodarowanie rolniczymi 519 12 238 656.39 144 39021
zasobami wodnymi ' ' '
2.6. Rozwydj i ulepszanie infrastru-
ktury technicznej zwizanej z rol- 159,91 4944 261,20 2777 126,39
nictwem
2.7. Pilotaowy Program Leader+ 73,74 435 156,13 167 20,80
Priorytet I1]. Pomoc 94,38 480 206,90 292 60,88
techniczna
3.1. Wsparcie systemu zadzania 4141 187 7405 107 26.03
i wdrazania programu ' ' '
3.2. Rozwydj instytucjonalny 33,94 142 110,66 90 27,04
3.3. Informowanie i promocja 19.03 151 2219 95 781
programu ' ' '

Zrédto: Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju WSsi.
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TABL. 7. LICZBA WNIOSKOW ZtO ZONYCH W RAMACH POSZCZEGOLNYCH
DZIALA N PROGRAMU ROZWOJU OBSZAROW WIEJSKICH NA LATA

2004-2006
Priorytet A, S Priorytet B.
Wzrost konkurencyjniei . . . S
Zrownowaony rozwdéj obszarow wiejskich
gospodarstw
dziatanie
B1.
Wspierani B2. B4.
} A2 dziatalng-| Wspieranig Dostoso-
WOJEWODZTWA | A3. |cirolnicze| przedsg- wanie
Al. Wspieranig - B3.
Grupy | naobszat wzigé rol- . .| gospo-
Renty | gospodar- : . Zalesianie
) producen- rach o niet nosrodo- Z darstw
struktu- | stw nisko-| ", . . gruntéw
téw rol- | korzyst- |wiskowych rolnych
ralne towaro- h h . rolnych d
wych nyc nych wa-| i poprawy o stan-
runkach | dobrostan dardow
gospoda-| zwierzt UE
rowania
POLSKA oo 17836 115550 41| 708675 21248 4484 73592
Dolnaslaskie ................... 968 1988 2 20602 826 147 689
Kujawsko-pomorskie...... . 1252 4883 8 30336 842 277 13281
Lubelskie .........ccccovneenfe 1694 20444 1 63663 3847 349 3070
Lubuskie ........cccoveveenn] 175 858 3 15826 624 125 559
todzkie .......cocoevieennnnd]. 1938 14697 0 73221 1552 290 5831
Malopolskie ...................|. 858 10487 3 56065 782 139 937
Mazowieckie.................. . 3277 20400 2 131653 2146 612 14237
Opolskie......cccovveeerinenns . 572 1312 5 6405 784 58 656
Podkarpackie ................J.. 952 6775 3 43105 1247 730 701
Podlaskie...........ccccocveeene . 1436 5606 0 67498 893 292 6108
Pomorskie ........cccceveni 516 2394 3 22712 959 181 4620
Slaskie.....ccccovveeiiienannn. 551 1668 0 16568 416 88 670
Swigtokrzyskie................ 1185 14718 0 36118 2383 350 1434
Warmiasko-mazurskie.... 591 1482 1 30551 790 456 4389
Wielkopolskie................| 1456 6677 9 75946 2206 288 15061
Zachodniopomorskie .....}. 415 1161 1 18406 951 102 1349

Zrédio: Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju WSsi.
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